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Ozet

Bu calisma, son donemlerde giindemde olan yoksulluk nafakasi tartismalarinda,
cogunlukla erkeklerle ilgili olarak ve onlar tarafindan dile getirilen ‘nafaka magduru’
soylemine odaklanmakta ve bu sdylemi ‘yoksullugun kadinlasmasi’ kavrami Gzerinden
tartismayi amaglamaktadir.

Yoksulluk, en genel tanimiyla insanlarin ihtiyaglarini karsilamak igin yeterli kaynaga
sahip olmamasiyken yoksullugun kadinlagsmasi, yoksulluk dongiisiine yakalanan kadin
ve erkekler arasindaki ugurum olarak ifade edilmektedir. Dolayisiyla temelde toplumsal
cinsiyet ayrimcihigi ile ilgili olan kadin yoksullugu, ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltirel
gorlinimleri agisindan degerlendirilmesi gereken ¢ok boyutlu bir sorundur. Yoksulluk
nafakasi ise bosanma yiziinden yoksulluga diisecek tarafin, diger taraftan mali glicl
oraninda, suresiz olarak talep edebildigi nafaka turtdur. Tirkiye’de yoksulluk nafakasi
cogunlukla kadinlara verilen; bu nedenle de kadinlar Gizerinden tartisilan bir konudur.
Yoksullugu yasayan tarafin daha ¢ok kadinlar olmasi bu durumun temel sebebiyken
gerisinde ise ataerkil aile modeli ve cinsiyete dayali is bolimi yatmaktadir. Bu gergek
dikkate alindiginda nafaka veren erkeklerin ortaya athig ‘nafaka magduru’ séylemi
sorgulanir hale gelmektedir. Zira ‘magdur’ sdylemi baglamsal olarak dogru bir niteleme
olmadig gibi toplumsal hayatin her alaninda var olan toplumsal cinsiyet ayrimcilig
distnuldiginde gercegi yansitmadigl da aciktir. Buradan hareketle bu c¢alismada,
nafaka veren erkeklerle ilgili olarak dile getirilen ‘nafaka magduru’ séylemi, toplumsal
cinsiyete dayali olarak ‘yoksullugun kadinlasmasi’ kavrami cercevesinde analiz
edilmektedir.

Calismanin 6rneklemini, ‘Stresiz Nafaka Magdurlari Platformu’nun Twitter hesabindaki
paylasimlar olusturmaktadir. Calismaya veri saglamak amaciyla hesabin Mayis 2022
—Ocak 2023 donemine ait 9 aylik paylasimlari incelenmis; hesapta, toplam 2046
tweetin paylasildigl tespit edilmistir. Toplanan bu veriler, sdylem analizi yonetimiyle
¢OzUmlenmistir. Yazili ve sozlli ifadelerde kullanilan dilin incelenmesine yonelik bir
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yontem oldugu icin séylem analizi uygun veri analiz yontemi olarak distiniImastdr.

Calisma sonucunda; ‘nafaka magduru’ oldugunu iddia eden kisilerin, bu iddialarini hakli
gerekcelere dayandiramadigl goriilmastlr. Bu cercevede nafaka karsitlarinin, nafaka
veren erkeklerle ilgili olarak dile getirdikleri ‘magduriyet’ iddiasinin, istatistiklerle
desteklenmeden sunuldugunu, herhangi bir somut olay ya da uygulamaya
dayandiriimadan dile getirildigini ve bu konuda sadece kadinlari suglamakla yetinildigini
soylemek mimkanddir.

Anahtar Kelimeler: Yoksulluk nafakasi, Yoksullugun kadinlasmasi, Cinsiyete dayali is
bolim, Toplumsal cinsiyet, Séylem analizi.

Evaluating the ‘Alimony Victim’ Discourse of
Male Alimony Givers Based on the
‘Feminization of Poverty’ Phenomenon

Abstract

This study focuses on the discourse of ‘alimony victim’, which has been mentioned
related to men in the debates on alimony in recent times, and aims to discuss this
discourse through the concept of ‘the feminization of poverty’.

While poverty, in its most general definition, is not having enough resources to meet
the needs of people, feminization of poverty is expressed as the gap between men
and women caught in the cycle of poverty. Therefore, women’s poverty, which is
basically related to gender discrimination, is a multidimensional problem that should
be evaluated in terms of its economic, social, political and cultural aspects.

Poverty alimony, on the other hand, is the type of alimony that the party who will fall
into poverty due to divorce can demand indefinitely, on the other hand, in proportion
to her/his financial strength. In Turkey, alimony is mostly given to women; for this
reason, it is an issue that is discussed over women. The main reason for this situation
is that the majority of the people living in poverty are women. As for the patriarchal
family model and gender-based division of labor lie behind women poverty. When
this fact is taken into account, the discourse of the ‘victim of alimony’ put forward by
men who give alimony becomes questionable. Because the ‘victim’ discourse is not a
contextually correct characterization, and it is clear that it does not reflect reality when
considering the gender discrimination that exists in all areas of social life. From this
point of view, in this study, the discourse of ‘victim of alimony’ expressed about men
who give alimony is analyzed within the framework of the concept of ‘feminization of
poverty’.
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The sample of the study consists of the posts on the Twitter account of the Perpetual
Alimony Victims Platform. In order to provide data for the study, the 9-month shares
of the account for the period of May 2022 — January 2023 were examined; it was
determined that a total of 2046 tweets were shared in the account. These collected
data were analyzed by discourse analysis management. Discourse analysis, which is a
method for examining the language used in written and verbal expressions, has been
considered as an appropriate data analysis method since it plays an important role in
the reproduction of everyday expressions.

In the result of the study; it was determined that people who claimed to be ‘victims of
alimony’ could not base their claims on justified reasons. In this context, it is possible
to say that the allegation of ‘victimization’ about men who give alimony is presented
without being supported by statistics, it is expressed without basing it on any concrete
event or practice. In this regard, it seems that all they do who give alimony is blame
women for their poverty.

Keywords: Poverty alimony, The feminization of poverty, Gender, Gender based
division of labor, Discourse analysis.

Giris

Bir siredir ‘nafaka magduru’ oldugunu iddia eden erkeklerin yoksulluk
nafakasinin® kaldirilmasi yoninde seslerini yikselttiklerine sahit olunmaktadir.
Zaman zaman siyasi partilerden ve toplumun belli kesimlerinden desteklerin
de s6z konusu oldugu bu karsi ¢ikis, nafaka veren erkeklerin ‘magdur’lugunun
mimkiin olma halini sorgulatirken ayni zamanda kadinin madun konumunu da
tekrar duslindirmektedir. Erkek egemen bir diizende, toplumsal hayatin her
alaninda ikincil konumda olan kadinken erkek magduriyetini yaratan sebep
nedir?

Busoruya, ‘nafaka magduru’ oldugunuiddia eden erkeklerin cevabinin kadinlara
verdikleri ‘yoksulluk nafakasi’? oldugu aciktir. Yoksulluk nafakasi, nafaka karsiti
kisiler tarafindan cogunlukla nafaka veren erkeklerle ilgiliymis gibi distundlip
tartisiimasina ve onlari isaret edecek sekilde bir ‘nafaka magduru’® séylemi
yaratilmasina ragmen yoksulluk nafakasini sadece erkekler vermemektedir.
Turk Medeni Kanunu’nda (2001) konuyla ilgili olarak “Bosanma yiziinden
yoksulluga dusecek taraf, kusuru daha agir olmamak kosuluyla gecimi icin diger
taraftan mali glici oraninda sliresiz olarak nafaka isteyebilir.” maddesi (Madde
175) yer almaktadir. Dolayisiyla yoksulluk nafakasi baglanabilmesinde cinsiyetin
aksine ‘yoksulluk’ ve ‘kusur’ iki temel Olgiit olarak 6ne ¢ikmakta; yoksulluga
disen taraf erkek oldugu takdirde kusuru daha az olmak kaydiyla erkek de
yoksulluk nafakasi alabilmektedir.
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Konuyla ilgili tartismalari baslatan gelisme ise Turkiye Biyik Millet Meclisi’nin
(TBMM) 2016 yihinda ‘Aile ButlnlGginid Olumsuz Etkileyen Unsurlar ile
Bosanma Olaylarinin Arastirilmasi ve Aile Kurumunun Giiclendirilmesi igin
Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi’ amaciyla Meclis Arastirmasi
Komisyonu kurarak bir rapor* yayinlamasi olmustur. Bu rapor, fiilen bir htikimet
programi niteligi tasimakta ve yillardir gindemden diismemektedir (Gulbahar,
2022). 2018 yilinda ise istanbul Aydin Universitesi’nde, nafakanin siireli olmasi
gerektigini savunan hukukcu ve akademisyenlerin katiimiyla ‘Stiresiz Nafakaya
Adil Cozim Sempozyumu’ diizenlenmis; bu sempozyumda ‘nafaka magduru’
oldugunu iddia eden kisilere s6z hakki taninirken kadinlara ve kadin 6rgitlerine
boyle birimkan sunulmamistir. Yine 2018 yilinda agiklanan baskanlik sisteminin
ilk 100 glnlik planinda “nafaka 6deme sisteminin adil bir hale getirilmesi”
maddesi yer alirken bu dénem diizenlenen Nafaka Calistay’'nda dénemin
Adalet Bakani Abdilhamit Giil, stiresiz nafakanin magduriyet olusturdugunu
ifade etmis; 2019 yilinda ise siresiz nafakanin adil olmadigini, hakkaniyet ve
adalet Olcusl icerisinde yeniden dizenlenmesi gerektigini belirterek (KONDA,
2020: 9) nafaka karsitlarina destek vermistir. GUl’in yerine 2022 yilinda goreve
gelen Bekir Bozdag da ‘siiresiz nafakanin adil olmadigina inanan bir adalet
bakani’ oldugunu ifade ederek® iktidar kanadindaki nafaka karsiti yaklasimi
sirdidrmastire. Bu cercevede 6zellikle Saadet Partisi, Yeniden Refah Partisi gibi
islamci ideolojiye sahip siyasi partilerle Yeni Akit, Yeni Safak, ilkha, Haks6z Haber
gibi islami gazete ya da haber platformlari tarafindan da dini referanslarla konu
stk stk giindeme tasinirken magdur olduklarini iddia eden erkekler de sosyal
medyada orgltlenerek yoksulluk nafakasi Gzerinden kadin haklarina saldirmaya
baslamistir.

Nafaka karsiti gruplarin temel itiraz noktasi ise yoksulluk nafakasinin ‘stresiz’
oldugu iddiasidir. Oysa yoksulluk nafakasi, eslerden birinin 6lmesi ve nafaka
alacakhisinin yeniden evlenmesi durumunda mahkeme kararina gerek olmadan
kendiliginden sona ermektedir. Ayrica nafaka alacaklisinin evli olmadigl halde
evliymis gibi yasamasi, bir iste calismaya baslamasi, yoksulluk durumundan
kurtulacak diizeyde gelir elde etmesi ve haysiyetsiz hayat siirmesi hallerinde de
nafaka, mahkeme karariyla sona ermektedir (Moroglu, 2020: 11).

Turkiye’de nafaka alan ve veren kisilerle ilgili 6zellikle cinsiyet temelinde veriler
bulunmamakla ve iddia edildigi gibi bir magduriyet dizeyi olmamakla’ birlikte
nafakaningenellikle kadinlaraverildigibilinen birgercektir. Budurumungerisinde
yoksullugu yasayan tarafin cogunlukla kadinlar olmasi yatmaktadir. Yoksullugu
neden kadinlarin daha cok ve derin yasadigi kadinlarin farkli deneyimlerine
gore farkh zaman, mekan ve bigimde tartisiimasi gereken ¢ok boyutlu ve ¢ok
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sektorli bir sorundur (Bradshaw and Linneker, 2003: 9). Bu cercevede kadin
yoksullugunu aciklamak Gzere sinifsal iliskilerin tek basina yeterli olmadigi;
toplumsal cinsiyetin, yoksullasma ve yoksulluk deneyimi Uzerindeki etkisini
gozden kacirmamak gerektigi ifade edilmelidir. Zira toplumsal cinsiyet, kadin
ve erkekler arasindaki farklara odaklanarak toplumsal yasamin her alanini
ayrisirmakta; bunun sonucunda kadinlarin kendi gelirlerini elde etmelerini
saglayan olanaklarin 6nl ttkanmaktadir. Buna paralel olarak ataerkil aile modeli
ve hane ici gli¢iliskilerinin kadini ikincillestiren etkisinden de bahsetmek gerekir.
Evin reisi konumundaki erkegin gelir elde etmek Uzere disari acilmasi ile ev ve
aileye iliskin sorumluluklarin kadinlarin sirtina yiklenmesi kadinlari maddi
olarak erkeklere bagimli hale getirmektedir. Tim bunlarin olasi bir bosanma
durumundaki sonucu ise kadinin erkege bagimli konumunun devami ya da
yoksul duruma diismesidir. Bu gercekler, nafaka veren erkeklerin ‘magduriyet’
soylemini  sorunsallastirmamiza ve kadin yoksullugunun nedenlerini
sorgulamamiza neden olmaktadir. Buradan hareketle bu g¢alisma, yoksulluk
nafakasi karsitlarinin, nafaka veren erkekleri tanimlamak (izere kullandigi
‘nafaka magduru’ sdyleminin gecersizligini ‘yoksullugun kadinlasmasi’ kavrami
Uzerinden tartismayi amaclamaktadir.

Literatirde yoksulluk nafakasi ile ilgili cesitli calismalar bulunmakla birlikte
bunlar, cogunlukla hukuki stireclere ve uygulamaya iliskin saha arastirmalarina
dayanmakta; konuyu toplumsal cinsiyet ve kadin haklari perspektifinden ele
alan ¢alismalar ise ¢ok sinirli sayida yer almaktadir®. Bu galisma ise yoksulluk
nafakasi karsitlarinin sdylemlerinin temelsizligini, ataerkil aile modeli ve
cinsiyete dayali is bolimiin(n de bir sonucu olan kadin yoksullugu cercevesinde
ortaya koymayi amacglamaktadir. Bu farkhlik ile literatlre kiguk bir katki sunmak
amaclanmistir. Calismanin verileri, ‘Stresiz Nafaka Magdurlari Platformu’ isimli
Twitter hesabindan toplanmis, toplanan veriler sdylem analizi yontemiyle
incelenmistir. Calismada ilk olarak yoksullugun kadinlagsmasi olgusu ile cinsiyete
dayali is bolim aciklanacak ardindan verilerin analizi sunulacakdtr.

Yoksullugun Kadinlagmasi

Yoksulluk, sosyal bir sorun olarak kapitalizmin ortaya ciktigi 16. yulzyil
Avrupasi’'na dayanmaktadir. Bu donemden itibaren tarimsal yapilarin ¢cozilmesi
sonucu gec¢imlerini saglamak lzere kentlere go¢ eden insanlarin istihdaminin
diizensiz niteligi, modern yoksullugu tanimlayan énemli bir gelisme olarak
ortaya ctkmistir (Bugra, 2005: 2). GUnumuzde ise yoksulluk ¢ok boyutlu, cok
tanimli bir sorundur. Bununla birlikte kavrama iliskin tanimlarda ekonomik
gostergeler 6on plana ¢ikmakta; bunlar daha kolay nicellestirilebildikleri icin en
yaygin kullanilan 6lgttler olmaktadir. Bu ¢ercevede hakim anlayis olan gelir/
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tiketim harcamalari olgutlerine dayah gelistirilen ‘mutlak yoksulluk c¢izgisi’
yaklasimina gore yoksulluk, temel olarak insanlarin ihtiyaglarini karsilamak igin
yeterli kaynaga sahip olmama durumu olarak ifade edilmektedir (Senses, 2022:
62-63).

Buvinic, yoksullugun temel olarak gelir yetersizligi seklinde ifade edilmesine
ragmen insan durumu acisindan ol¢lilmek istendiginde, saglik ve beslenme,
egitim ve eglence de dahil olmak lizere refahin diger bilesenlerinin yetersizligi
olarak acgiklanmasi gerektigini ifade etmektedir (1997: 39). Yoksullugun
toplumsal cinsiyetten bagimsiz disinllemeyecegini gostermesi acisindan
Amartya Sen’in yaklasimi énemlidir. Sen, gelir diizeyi ile ilgili bir tanimlama
yapmay! reddetmekte; yoksullugu ‘yapabilirlik’ ya da ‘kapasite’ kavrami
dolayimiyla aciklamaktadir. Yapabilirlik her insanin kaginmayi isteyecegi
achk, cahillik, kot barinma ve saglik kosullari gibi durumlardan kaginabilme
yetisi olarak tanimlanmaktadir. Bu durumda da Sen’e gore ‘yapabilirlikten
yoksunluk’ yoksullugun tanimi olarak belirmektedir (Bugra, 2005: 8). Sen,
yapabilirlik Gzerinde gelir azliginin disinda dort faktoriin daha etkili oldugunu
belirtmektedir. Bunlar, kisisel farkliliklar, insanlarin farkli fiziksel 6zelliklere sahip
olmasi, cevre ve dogaya iliskin farkliliklar ve sosyal kosullardir (Sener, 2012: 54).
Buna gore Sen, kisinin yasinin, saglik durumunun, yasadigi yerin ve ozellikle
de toplumsal cinsiyet rolleri gibi unsurlarin yapabilirlik Gzerinde etkisinin
oldugunu ifade etmektedir. Bu cercevede 6rnegin; kadin-erkek biitlin kisilere
esit haklar tanimak, yapabilirlik diizeyinin esit olacagi anlamina gelmemektedir.
Zira Tirkiye'de kadin ve erkekler calisma yasamina katiimda yasal olarak esit
haklara sahip olmalarina ragmen toplumsal cinsiyet rolleriyle iliskili olarak ev
ve aileye ait sorumluluklarin kadinlara ylklenmesi, onlarin ¢alisma yasamina
erkeklerle esit katilimini engelleyen nedenlerden biri olmaktadir. Bu durum,
goriinen sebep olarak gelir azligini, dolayisiyla kadin yoksullugunu ortaya
¢ikaran etkenlerden biriyken aslinda temelde toplumsal cinsiyet ayrimciligi
belirgin bir rol oynamaktadir.

Kadin ve erkeklerin cinsiyet rolleri temelinde ayristiriimasi ve bu rollerin
stirekli tekrarlanarak pekismesi, toplumsal cinsiyete dayali ayrimciliklari da
kalci hale getirmekte; bu nedenle yoksunluk, bir kadin kusagindan digerine
gecerek yoksullugun kadinlasmasina yol a¢maktadir. Bir baska ifadeyle
yoksulluk dongisiine yakalanan kadinlar ve erkekler arasindaki artan ugurum,
‘yoksullugun kadinlasmas’ olarak adlandirilan olguyu ortaya gikarmistir. ilk
kez, 1978 yilinda Diana Pearce tarafindan kullanilan ‘yoksullugun kadinlagsmas/’
kavrami, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki dramatik degisimi ifade etmek
lizere ortaya atilmistir. Buna gore 1960’lardan baslayarak 1980’li yillara kadar
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sadece kadinlarin eve gelir getirdigi ailelerde hizli bir yoksullasma meydana
gelmis; sonucta yoksul ailelerin yarisini, kadinlarin hane reisi oldugu bu aileler
olusturmustur. Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki ¢alismalarda, aile yapisinin
degismesi; yani bosanmalarin ve tek ebeveynli aile sayisinin artmasiyla
kadinlarin evin reisi konumuna gelmesi, evlilik disi ¢ocuk sayisindaki artis ve
cocuklara kadinlarin bakmasi yoksullugun kadinlasmasini agiklamak Uzere
kullanilmistir (Peterson, 1987: 329).

Bugiin yoksulluk, diinyada milyonlarca insani etkilemekle birlikte daha cok
kadinlar yoksulluk riski altinda ya da yoksulluk icinde yasamaktadir. Giinde 1
dolar veya daha az gelirle yasayan 1,5 milyar insanin ¢ogu kadindir ve diinya
genelinde kadinlar, ortalama olarak erkeklerin kazandiginin yiizde 50’sinden
birazfazlasinikazanmaktadir®. Yanikadinlarin gelirierkeklerin gelirinin neredeyse
yarisi kadardir. Diinyadaki toplam is gticinin 2/3’Un0 kadinlar olusturmasina
ve bltin dinyada toplam gidanin %50’sini kadinlar Gretmesine ragmen
kadinlarin geliri diinya gelirinin yalnizca %10’nu kadardir. Tum yoksullarin da
%70’ini kadinlar olusturmaktadir (Ecevit, 2020). Tirkiye’'de ise eve gelir getiren
kisilerin %36’s1 kadin, %64’U erkek olmasina ragmen yaratilan gelirin %12’si
kadinlara %88’i erkeklere aittir ve erkeklerde fert basina diisen ortalama gelir
kadinlarinkinden 4.2 kat fazladir (Ecevit, 2020). Dolayisiyla yoksulluk gelir iliskisi
dislnildiginde kadinlarin dezavantajli konumu aciktir. Bu cercevede gelir
getirici bir eylem olarak Tirkiye’de kadinin galisma yasamiyla iliskisine bakmak
yerinde olacaktir. Kadinin galisma yasamindaki konumu ise cinsiyete dayali is
bolimi cercevesinde sekillenmektedir.

Cinsiyete Dayali is Boliimii ve Tiirkiye’de Kadin Emegi

Nafaka tartismalari baglaminda distintldtglinde, kadin yoksullugu agisindan
onemli bir belirleyen, kadinin ¢alisma yasamindaki konumudur. Calisma, esasen
Uretim ve yeniden Uretim faaliyetlerini iceren, her yastan kadin ve erkegin tim
mekanlardaki tGretim iliskilerini kapsayan bir kavram olmakla birlikte kapitalist
Uretim iliskilerinin egemen olmasiyla daha c¢ok piyasaya yonelik Gretim
faaliyetlerinikapsayacak biranlamda kullanilmaya baslamistir. Bununsonucunda
parasal karsiligl olmayan kadinlarin ev ici faaliyetleri calisma kavraminin disinda
tutulmus; kadin emeginin kategorilestirilmesinde tcretli / Gcretsiz (karsiliksiz)
emek, temel ayrim noktalarindan biri olmustur (Isik ve Serdaroglu, 2015: 7). Bu
nedenle piyasa kosullarinda bir degisim degeri olan emek ile yeniden lretim
slrecinin bir parcasi olan eve ait isler, yash ve cocuk bakimi gibi faaliyetlere
iliskin emek birbirinden ayri tutulmaktadir. Kadinlarin gerceklestirdigi yeniden
Uretim, is glclniln yeniden Uretimini, yasamin strdiridlmesi icin harcanan
emek olarak toplumsal yeniden Gretimi ve sonraki kusaklarin yetistirilmesi igin
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harcanan emek olarak insanlarin yeniden {retimini kapsamaktadir (Ozkaplan,
2009: 15). Dolayisiyla maddi hayatin Uretiminde yer alan emegin erkek emegi;
tirdn Uretiminin saglandig1 yeniden Uretim alaninda; yani ailedeki emegin ise
kadin emegi oldugu kabul edilmektedir. Glindelik rutin isleri kapsayan ev igi
emek, piyasa degerinin olmamasi nedeniyle lcretli emek karsisinda degersiz ve
gorinmez kilinarak emek ve liretim olarak adlandiriimamaktadir.

1940’h yillara dayanan ev emegi tartismalarinda, kadinlarin kapitalist sistemde
iki kat ezilmisligi de ev icinde harcanan bu emekle iliskilendirilmektedir. Clinki
kadinlar her giin eve ait isleri yaparken aslinda emek glicliniin yeniden tretimini
saglayarak karsiligl 6denmeyen aile emegi ile liretime dahil olmakta ve sermaye
icin de Uretmis olmaktadirlar (Glnes, 2015: 3-4). Dolayisiyla karsiliksiz emegin
gorinmez olmasi, kapitalist ekonominin temel dinamigi olarak belirmektedir
(Memis ve Ozay, 2011: 256).

Ev i¢ci emegin bu gorinmezligi, ¢alisan kadinlar igin “cift mesai” anlamina
gelirken (Acar-Savran, 2012: 11) karsiliksiz emek harcayan tam zamanl ev
kadinlarinin da “evde oturan kadinlar” oldugu yoniindeki sdylemin (Saygiligil
ve Saglam, 2016: 56) glicli bir bicimde varhigini korumasina neden olmaktadir.
Formel bir iste calismayan kadinlara yonelik ‘evde oturan kadinlar’ algisina
karsin kadinlarin evde oturup ¢ocuk bilyitmesi, Turkiye'nin son yirmi yilina
cinsiyetci soylem ve politikalarla damgasini vuran AKP iktidari tarafindan bilingli
ylritilen siyasetin de bir pargasi olmustur. Zira iktidara geldigi donemden bu
yana ‘aileyi giiclendirme’yi hedefledigini vurgulayan AKP, islamci ideolojinin
kadiniannelik vasfiizerinden kutsallastiran bakisiyla da uyumlu bicimde, kadinin
toplumsal konumunu ailedeki es ve anne rolleri tizerinden tanimlamistir. One
cikardigi aile ideolojisine uygun olarak kadinlar icin aile iliskilerini bozmayacak
bir ¢alisma yasamini 6ngéren AKP’nin bu yaklasimi, Cumhurbaskani Recep
Tayyip Erdogan’in sik sik yaptigi aciklamalarla da glindeme tasinmistir. Erdogan,
“Erkek ailenin diregiyse kadin da temelidir. Kadinin sefkatiyle kucaklamadigi bir
ailenin dagilmasi kacinilmazdir. Bati’da ailenin ¢okisu kadinin metalastirilip
kutlu vazifeden uzaklastiriimasiyla baslamistir. Ayni oyunu bizde de oynamaya
cahisiyorlar. Ailemize yonelik cok biylik operasyonlar gekiliyor.”!%; “Kadini hayatin
her alaninda desteklerken, aileyi de en gli¢li sekilde ayakta tutup gelistirecek bir
politika takip etmenin kararlihgl icindeyiz”** seklindeki ifadelerle aile ve kadini
bir araya getirirken “Benim i¢in kadin 6ncelikle annedir. (...) Bana gore kadina
en buyuk zarari, hayati ekonomik 6zglrlik parantezine mahk(im eden anlayis
vermistir. Halbuki hangi annenin yaptgi is, paraya tahvil edilebilir? Bunun
bedeli olabilir mi? Olamaz.”*? s6zleriyle de ¢alisan kadini hedef almistir. AKP’nin,
kadinin galisma yasamiyla iliskisine yonelik politikasi parti programinda da
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“Kadinlarimizin is ve aile hayatlarinin uyumlastiriimasi saglanacaktr.” ifadesiyle
yer bulmustur'. is ve aile hayatinin uyumlastirilmasi ise kadinlar igin cogunlukla
kayit disi islerde glivencesiz calisma anlamina gelmektedir. Bu ¢ercevede yari-
zamanh ¢alisma, belirli stireli ¢calisma, uzaktan galisma, ¢agri usulii ¢alisma ya
da evden calisma gibi esnek ¢alisma bigimleri ile gecici isgilik, is ve aile yasami
arasindaki dengeyi saglamanin bir yolu olarak goérilmustir (Soyseckin, 2015:
261). Budurum, sadece AKP’nin kurdugu hegemonyanin énemli bir bileseni olan

“ailecilik”in (Oztan, 2018: 243) degil; ayni zamanda devletin sosyal politikalar
alanindan cekilerek bu alani 6zel sektore birakmasiyla bakim hizmetlerinin
ulasilabilir olmaktan ¢itkmasinin ve ucuz is glicine dayanan ekonomik bliyiime
modelinin de bir sonucudur. Boylece AKP uyguladigl neoliberal politikalarla
patriyarkayi gliclendirmis ve kadin emegi tizerindeki sémdriyl artirmistir.

Bugiin gelinen noktada Tiirkiye’de kadin istihdam oraninin %28 oldugu (TUIK
istatistikleri, 2021); kadinlarin, cogunlukla kayit disi sektérlerde, disiik ticretli
ve gecici islerde, sozlesmeli, yari zamanli, glivencesiz ve pazarlik gliciinden
yoksun olarak calistigr gorilmektedir. Yani kadinlarin biytk boliminin
dizenli bir gelirinin, dolayisiyla da ekonomik bagimsizliginin olmadigini
soylemek mumkdndar. Bununla birlikte tipki kadinlarin gérinmeyen emegi
gibi tcretli bir is icin de toplumsal cinsiyet iliskilerinin belirleyici oldugunu ifade
etmek gerekir. Kadinlar, toplumsal cinsiyet rollerine uygun bicimde oncelikle
anne ve es olarak kurgulandig icin ¢alisma hayatindaki pozisyonlarinin da
buna uygun sekillenmesi beklenmektedir. Calisan kadinlardan, geleneksel
rollerine uygun islerde calismalari beklenmekte; is piyasasinin yapisi da
buna gore sekillenerek bazi meslekler kadinlar icin uygun goriliarken bazilari
uygun gortilmemekte; kadinlara atfedilen cinsiyetci yargilar da onlarin ise
giris, terfi ve Ucretler konusunda ayrimciliga ugramasina neden olmaktadir.
Buradan hareketle is giiciine katiim durumunun kadin yoksullugu agisindan
onemli bir belirleyen oldugunu; fakat kadin yoksullugunu agiklamak ya da
bir kadinin yoksul olmadigini ifade etmek lizere tek basina yetersiz oldugunu
da soylemek gerekir. Zira ¢alisma bicim ve kosullarinin 6nemi burada ortaya
cikmaktadir. Ozellikle yari zamanli islerde, diisiik {icretli ve giivencesiz ¢alisan
kadinlar gelir elde ediyor olmalarina ragmen yoksul olabilmektedir. Ayrica bu
kosullarla ilgili olarak bir baska sorunu daha ifade etmek yerinde olacaktir. O
da kadinlarin ¢alismayla elde edecekleri gelirin, ¢alistiklari icin harcayacaklari
giderden az olmasidir. Yani kadinlara yiklenen bakim emeginin disaridan lcret
karsiligi saglanmaya calisilmasi, 6zellikle cocuk sahibi kadinlar icin kamusal
hizmet kurumlarinin yoklugu ya da 6zel kurumlarin fiyatlarinin yliksek olmasi
(Toksdz, 2007: 58) gelir-gider dengesini bozmakta; kadinin elde ettigi/edecegi
gelir agisindan ¢alismasinin sorgulanmasina neden olmaktadir. Bu durumda
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da kadinin disarida calismak yerine evde bakim emegi harcamasi daha karh
gozikmekte ve bu durum calisma yasaminin disinda kalmasina neden olan
faktorlerden biri olmaktadir.

Calismanin Yontemi

Bu ¢calisma, ‘nafaka magduru’ oldugunuiddia ederek sosyal medyada 6rgiitlenen
ve onlara destek veren kisilerin séylemlerine odaklandigi igin niteliksel bir 6zellik
gostermektedir. Nitel arastirmalarda amag, birden fazla kisi arasinda var olan
iliskisel bagdan hareketle bu iliskilerin herhangi bir sosyal 6gesinin, siireclerin,
sorunlarin incelenmesi ve bunlara iliskin bilgi toplanmasidir (Kimbetoglu,
2015: 34). Nitel arastirma, toplumsal yapilari kesfetmek ve agiklamak Uzere
gelistirilen; gercekligin insanin algilama ve kavrama sireclerinden ayri ele
alinamayacagini bu nedenle de arastirmacilarin arastirma slirecinde tarafsiz
kalamayacagini 6ngdren bir arastirma tiridir. Buradan hareketle bu ¢alismada
da kadin yoksullugu ve ezilmisligi dikkate alinarak nafaka karsiti kisilerin,
erkeklerle ilgili olarak dile getirdikleri ‘nafaka magduru’ sdylemi altinda birlesip
kadinlarin nafaka hakkina karsi gikislari ve buna iliskin sdylemlerinin haksizligi
aciga cikartilmaya galisilmaktadir.

Calismanin evrenini, Facebook, Instagram ve Twitter Uzerinden oOrgltlenen
nafaka karsiti gruplar olusturmaktadir'. Bu gruplarin herhangi bir resmi
statlisiinin bulunmamasi ve sadece sosyal medya lizerinden 6rgitlenmeleri
nedeniyle bunlara iliskin arastirma internet taramasi yoluyla yapilmistir.
Bu tarama sonucu nafaka karsiti sosyal medya gruplari icerisinde sadece
‘Siiresiz Nafaka Magdurlari Platformu’ ve ‘Tiirkiye Bosanmis insanlar ve
Aile Platformu’nun Twitter hesaplarinin aktif oldugu; digerlerinin ise son
paylasimlarini 2018 yilinda yaptiklari gorilmustir. Aktif olmadiklari anlasilan
sosyal medya platformlari ile ‘Tiirkiye Bosanmis insanlar ve Aile Platformu’
galismanin orneklemi disinda birakilarak ¢alisma, sadece Siiresiz Nafaka
Magdurlari Platformu’nun Twitter paylasimlari Gzerinden yuaratilmustar.
Bunun nedeni, bu hesabin takipci sayisinin diger hesaptan daha fazla olmasidir.
Zira calismaya baslandigi donemde Siresiz Nafaka Magdurlari Platformu isimli
hesabin 8 bin 628 takipgisi'; Tiirkiye Bosanmis insanlar ve Aile Platformu isimli
hesabin ise 7 bin 95 takipgisi'® bulunmaktadir.

Calisma kapsaminda, ‘Suresiz Nafaka Magdurlari Platformu’ isimli Twitter
hesabinin 2022 yili Mayis ayindan 2023 yili Ocak ayi sonuna kadar olan 9 aylik
dénemine ait paylasimlari incelenmistir. Calismaya veri toplamak amaciyla
bir yillik bir tarama planlanmasina ragmen Subat ayinda gerceklesen deprem
nedeniyle tweetlerin iceriginin dikkati cekecek bicimde degistigi gbzlenmis ve
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veri toplama islemi Subat ayinda sonlandiriimistir. Bu nedenle veriler, Mayis
2022-Ocak 2023 dénemini kapsamaktadir. Bu siire zarfinda ilgili hesapta 2046
tweet paylasildigl goriilmus, bunlarin tamami ¢calismaya dahil edilmistir.
Veritoplamaya 1 Mayis’ta baslanmis ve bu islem 30 Ocak’a kadar devam etmistir.
Twitter’daki verilerin bir siire sonra kaybolmasi ve yerine her glin yenilerinin
eklenmesi geriye doniik veri toplamayi engelledigi icin boyle bir zamansal
sinirlama zorunlu olmustur. Dolayisiyla 6rnekleme ait donem, Twitter’in kendi
yapisal sinirliigindan kaynaklanmaktadir. Bu cercevede platform hesabinda2018
yilindan itibaren dile getirilen ‘nafaka magduru’ séylemine iliskin paylasimlarin
hangi donemler yogun oldugunu ve hangi baglamlarda tartisildigini tespit
etme imkani olmadigi igin konunun siyasi cevrelerce de tartisiimaya baslandigi
2018 yilindan bugiine konjonktirel degerlendirmeler yapma imkani olmamistir.
Fakat hesabin 2018 yilinda agilmis olmasinin tesadif olmadigl, bu dénemde
iktidar partisi mensuplarinin nafaka karsitlarinin taleplerine kulak vermesinin
boyle bir orgltlenmede etkili oldugu ya da nafaka karsitlarina glic verdigi
duslintlmektedir.

Twitter, kullanicilarin ‘tweet’ ismiyle anilan icerikleri Uretmelerine, kendi
iceriklerine baska kullanicilarin cevap vermesine olanak taniyan bir platformdur.
Bununla birlikte kullanicilar, ‘retweet’ ismiyle baska kullanicilarin igerigini
paylasma ve onlarin iceriklerine yorum yapma olanagina da sahiptir. Retweet,
iceriklerin dolagimini, boylelikle cok sayida kisi tarafindan gorilmesini saglayarak
ilgili konuda kamuoyu olusturulmasini kolaylastirmakta; bu yolla kisiler kendi
disincelerine destek elde edebilmektedir. Bu etkilesimsel boyutun fazlaligi,
calismaya tweetlerle birlikte retweetlerin de dahil edilmesinin nedeni olmustur.
Bu nedenle calismada tweet-retweet ayrimina da gidilmemis; paylasimlari ifade
etmek Uzere sadece ‘tweet’ kelimesi kullaniimistir. Bununla birlikte ¢alismanin
orneklemini olusturan ‘Siiresiz Nafaka Magdurlari Platformu’ isimli hesabin
gizli bir hesap olmadigini, herkesin yorumuna ve paylasimina agik bir hesap
oldugunu ifade etmekte yarar vardir. Calismada toplanan veriler, kamusal bir
tartisma alani'” olarak da disunulebilecek Twitter’in ve ilgili hesabin bu ozelligi
sayesinde elde edilmistir.

Elde edilen veriler sdylem analizi yontemiyle incelenmistir. SOylem analizi, yazili
ve sozll ifadelerde kullanilan dilin incelenmesidir. Giinliik ifadeleri ve ideolojileri
yeniden Ureten sdylem (van Dijk, 2003: 13), sosyal, siyasal, ekonomik ve kultirel
olmak lizere hayatin cesitli yonleriyle iliskili oldugu icin sdylem analizi de
baglamsal ve yorumlayicidir. Dolayisiyla sdylem analizi, dil icindeki farkl iktidar
iliskilerinin kurulma siireclerine iliskin bir yontemdir (inal, 1996: 107). Séylem
analizinin bu 6zelligi, calismada veri analiz yontemi olarak kullaniimasinda
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etkili olmustur. Zira nafaka veren erkekler icin dile getirilen ‘nafaka magduru
soylemi, toplumsal cinsiyet ayrimci bakis agisinin bir yansimasidir ve ¢alismada,
toplumsal cinsiyete dayali bir analiz gerceklestirmek amaclandigi icin séylem
analizi, uygun veri analiz yontemi olarak distntlmustir.

Calismada kullanicilarin paylasimlari aynen alintilandigi icin bu tweetlerdeki
anlatim bozukluklari ya da yazim yanlislarina dokunulmamistir.

Yoksulluk Nafakasina Karsi Dile Getirilen Temalar ve Bunlara iliskin Séylemler
Nafaka magduru oldugunu iddia eden ve onlara destek veren nafaka
karsitlarinin ‘magdur’ séylemini, hangi temalar gercevesinde dile getirdigini
tespit etmek lizere incelenen dokuz aya ait toplam 2046 tweet, tematik olarak
siniflandinimistir. Bu siniflandirmaya gore tweetlerin sadece 1010 tanesinin
yoksulluk nafakasi ile ilgili oldugu gorilmastir. Kalan 1036 tweetin ise nafaka
ile ilgili olmayip toplumun kirilgan kesimlerine karsi bir soylem niteliginde
oldugu ve bu cercevede toplumsal cinsiyet esitligini iceren taleplerle bunlara
iliskin yasal diizenlemelere karsi muhalefetin tweetlerde dile getirildigi tespit
edilmistir's. Yoksulluk nafakasi ile ilgili olan tweetlerin ise 479 tanesinde
nafakanin slresine, miktarina, verilis bicimine, 6denmemesi durumunda
dogan/dogacak sonuglara vurgu yapildigr gorilmustir. 239 tweette, iktidar
partisine gerekli yasal diizenlemeleri yapmadigi ve bu nedenle sec¢imlerde
oy kaybedecegi yoniinde elestiri ve tehdit iceren ifadelerle yargi sistemine
elestirilerin yer aldigi gorullirken 292 tweette ise kadinlarin nafaka hakki ve
nafaka alan kadinlarla ilgili 6n yargili ve ayrimci séylemlere yer verildigi tespit
edilmistir. Bu tweetlerde, gercekligi sorgulanmaya muhtac birtakim hikayelere
ya da dayanagi belli olmayan haberlere de yer verilerek kadinlara karsi
dismanca bir tavrin sergilendigini soylemek mimkiindur. Yoksulluk nafakasi
ile ilgili dile getirilen bitlin temalarin ortak 6zelligi ise nafaka veren erkeklerin
‘magdur’ oldugu iddiasi Gzerine kurulu olmalaridir.

Cahsma, nafaka karsiti kisilerin genel olarak séylemlerini incelemeyi
degil; ‘nafaka magduru’ ifadesinin sdylemsel kurulusunu kadin yoksullugu
baglaminda incelemeyi amacladigi icin calisma kapsaminda sadece yoksulluk
nafakasini iceren 1010 tweet incelenmis; diger tweetler analiz kapsami disinda
birakilmistir'.

‘Nafaka Magduriyeti’nin Tanimlanma Bigimi: ‘Zuliim’

Calisma kapsaminda incelenen paylasimlarda, nafaka magduru oldugunu iddia
eden kisilerle nafaka karsitlarinin, yoksulluk nafakasini bir ‘dayatma’ olarak
niteledigi ve buna uygun tanimlar yaptigi tespit edilmistir. Bu cergevede
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tweetlerde, ‘nafaka magduru’ séylemine paralel olarak ‘StresizNafakaZulimdr’
hashtaginin kullanildigi goridlmektedir. Nafakanin, ‘harag¢’, ‘gasp’ gibi farkli
metaforlar kullanilarak tanimlandigi bircok tweette, “Siiresiz hak gaspl” (@
AileOcag, 30 Temmuz 2022); “Bu zulim bitmeli!” (@AvErcanEZGN, 19 Mayis
2022); “Feminist orgltlere yaranmak ugruna gasp ettiginiz haklarimizi séke
soke geri alacagiz” (@arabul_mesut, 9 Mayis 2022) seklindeki séylemlerin,
nafaka karsitlariyla nafakayr savunan kisiler ve kadin o6rgitleri arasinda bir
kutuplagsma yaratacak sekilde dile getirildigi goriilmektedir. Boylece i¢ ve dis
gruplar arasindaki insanlarin sinifsal béliinmesini ifade eden kutuplasma (van
Dijk, 2003: 102), magdur ‘biz’ algisini gliclendirerek bir disman yaratmaya
hizmet etmis olmaktadir. Bununla birlikte séylem ve anlam iliskisi agisindan
bakildiginda hegemonik olan anlamlarin insasinda ve sirdardlmesinde
metafor, ideolojik bir rol oynarken (Coban Kenes, 2016: 260); van Dijk, metafor
kullaniminda genellikle tehditkar metaforlarin tercih edildigini; béylece var olan
durumun ‘siradan’ bir sey olmadiginin vurgulanmak istendigini soylemektedir
(2010: 20). Bu cgercevede o6rneklerde yer alan ve ‘gasp’, ‘zulium’ gibi glclu
anlamlar igeren metaforlarin ideolojik olarak ‘magduriyet’ algisini giiglendirme
amaci tasidigl dislnilmektedir. Ayrica ataerkil toplumsal yapi géz oniine
alindiginda magduriyet iddiasi tartismali olmakla birlikte ‘magdur’ kavraminin
kendisi de tartismahdir. Zira magdur, “haksizliga ugramis kimse” (TDK So6zIik)
anlamina gelirken hukuki acidan da bir su¢ nedeniyle haklari ihlal edilmis
kisileri tanimlamaktadir. Dolayisiyla ‘magdur’, ceza hukukuna ait bir kavram
olarak sugla iliskilidir ve hukuki olarak magdur sifatinin nafaka baglaminda
kullanilmasi dogru goéziikmemektedir?® (Mor Salkim Dernegi Nafaka Calistayi).
Yoksulluk nafakasi veren ve alan kisiler agisindan s6z konusu olan baglam, ‘sug¢’
degil; ‘yoksulluk’tur.

Nafaka magduru olduklarini iddia eden kisiler, ‘zulim’ olarak gordikleri
nafaka konusunda gerekli yasal diizenleme yapilmadig igin yargi sistemini de
elestirmektedir. iktidari yaklasan segimler dolayisiyla Ustii 6rtiik olarak tehdit
eden paylasimcilar, séylemlerinde cinsiyetci ifadelere de yer vermektedir:
“Nafaka alan kadin ile #Nafaka 6deyen erkegin oyu bir mi?” (@arabul_mesut
12 Haziran 2022); “#SiresizNafaka uygulamasina karsi ¢ikmayan, suistimal
edilmesini 6nemsemeyen kanunlar ylziinden bosanan her erkek bosandigi
kadinin kolesi oldu.” (@aysegulesit01, 7 Temmuz 2022).

Ak Parti, KADEM’in direktifleri dogrultusunda politika belirleyen Aile Bakani,
onceligi adalet olmayan Adalet Bakani ve millete hizmet etmek yerine
feminist kiz kardeslerine hizmet eden milletvekilleri ile se¢im kazanacagini mi
zannediyor!? (@arabul_mesut, 27 Mayis 2022)
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islam Din’inin referans gosteriimesinden rahatsiz olan Ozlem Zengin Gen.
Bas. Yar. Hig¢ evlilik yapmamis, cocugu olmayan Derya Yanik Aile Bakani
#SlresizNafaka zulme donistli ama diizenleme giindemimizde yok diyen Bekir
Bozdag Adalet Bakani AKP bu kadro ile 2023’te zafer kazanamaz. (@arabul_
mesut, 14 Mayis 2022)

Yargi sistemi ve iktidarin temel elestiri konusu yapildigi son iki 6rnek 6tekilestirici
dilleriyle de dikkat cekmektedir. Nafakayi savunan kadinlar, st ortiik bicimde
feminist olarak nitelenip nafaka dizenlemesiyle onlara hizmet edildigi iddia
edilirken Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakani Derya Yanik’in evlenmemis
ve ¢ocuksuz olmasi da paylasimda yer almaktadir. Feminizmin paylasima konu
edilmesinin nedeninin ‘erkek diismanhgl’ (Gedik, 2020; Biirgin, 2015) seklindeki
yanlis algidan kaynakh olarak nafaka diizenlemesini kétileme amaci oldugu
disinidlmektedir. Bu paylasimin, ‘Nafakayi feministler savunuyor. Feministler
de zaten erkek diismanidir’ algisini olusturmaya ve boylelikle ‘nafaka magduru’
soylemini pekistirmeye hizmet ettigini sdylemek yanhs olmayacaktir. Bununla
birlikte tweette, agikca cinsiyetci bir yaklasim sergilenerek nafaka konusunda
s6z soyleme hakki ve yetkisi sadece evli ve ¢ocuklu insanlara aitmis gibi bir
yorumda bulunuldugu da gorilmektedir. Oysa hukuki bir durum hakkinda
actklama yapmak icin mevzuati bilmek; yani Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakani gibi hukukgu olmak yeterlidir. Bu sdylemin, anneligi, kadinligin stiin bir
degeri olarak goren ve kadini ylicelten bir deneyim olarak degerlendiren bakis
acisindan kaynaklandigi distintilmektedir. Bu gercevede aile de kadinin ‘disi
kus’ roliiyle kurucu unsuru oldugu fakat ondan onde ve degerli gorildiGgi bir
kurum olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu kurumda anne, toplumun yeniden Uretimi
icin kilit rol oynadigi miiddetce makbul kabul edilmektedir (Bayraktar, 2011:
34). Buradan hareketle, hem kamusal hem de 6zel alanda kurulu hiyerarsik
toplumsal cinsiyetiliskilerini mesrulastiran bir kategori olarak anneligin, kadinlar
Ustlinde tahakkim kurmaya yonelen ve norm ve degerlerin devlet politikalariyla
birlesmesi sonucu olusmus bir kurgu oldugunu séylemek miimkindir. Burada
bir yandan kadinliga ickin gorilen; yani her kadinin dogal olarak annelik
icglidUsline sahip oldugunu varsayan bir mitten s6z etmek mimkinken; 6te
yandan anneligi, dinden de beslenen milli bir mesele olarak kutsallastiran bir
bakis acisinin varligi s6z konusudur (Sever, 2015: 73). Sonug olarak kadinin
ailedeki anne pozisyonun onun genel toplumsal pozisyonuna doniistigi (Walby,
2014); bu durumun da ailenin kadinlarin hayatinin merkezine tasinmasindan
ve kadinin daima aile ve ulusla iliskilendirilmesinden kaynaklandigi soylenebilir.
Dolayisiyla ornekteki ifadeleri, islamci ataerkil bakisin anneligi yiicelten
buna karsin anne olmayan kadini ‘eksik’ gorerek degersizlestiren séylemiyle
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uyumlu disinmek mimkindir. Zira paylasimi yapan kisilerin islamci olup
olmadigi bilinmese de konuyla ilgili olarak talepte bulunulan taraf olan
iktidar partisi, islamci ideolojiye sahip neo-liberal politikalarin uygulayicisi bir
partidir. AKP tarafindan kirilgan bir dengeye oturtulmaya c¢alisilan neo-liberal
iktidar iliskilerinin bilesenlerine bakildiginda sosyo-kiltiirel muhafazakarlik,
liberal serbest piyasa soylemi ve ulusalci reflekslerin 6ne ¢iktigi goriilmektedir
(Yukselbaba, 2013:71). Neoliberal donemde AKP’nin sosyal politikalaralanindan
cekilmesi, 6zellestirmeler sonucu bakim hizmetlerinin pahalilasmasi ve ucuz is
glicline dayanan ekonomik bliyime modeli, patriyarka ve kapitalizmin kadin
bedeni ve emegi lizerindeki denetimini artirmistir (Ulusoy, 2013: 114). Kadini
aile i¢i sorumluluklarini ihmal etmeyecek bigimde is glici piyasalarina katmak
amaciyla kadin istihdaminda insana yakisir politikalar yerine kayit disi kadin
istihdamini artirici bir politika izleyen AKP (Toks6z, 2016: 117) icin aile, hem
kadinin bakim hizmetlerini verdigi sosyo-ekonomik bir birim olarak hem de
ahlaki ve dini degerleri iceren bir ideolojinin mesrulastiriilmasinin araci olarak
hayati dnem tasimaktadir (Oztan, 2018: 249).

‘Nafaka Magduru’ Sodyleminin Mesrulagtirilma Araci Olarak ‘Kadin
Yoksullugunun Sorgulanmasyr’

Suresiz Nafaka Magdurlari Platformu’nda paylasilan tweetlerde ‘nafaka
magduru’ soylemi dile getirilirken nafaka ile ilgili dizenleme ve uygulamalarin
dogrulari yansitmadigi ifade edilmekte; nafaka alan kadinlarin gergekten yoksul
olup olmadigl sorgulanmaktadir: “NAFAKA YALANLARI: -Kadin yoksulluga
distligi icin #Nafaka aliyor -Nafaka stiresiz degil -Nafaka Ortalamasi 300%
-Gerekli kosullar olustugunda nafaka iptali edilir -Calisan kadin lehine nafakaya
hikmedilmez #NafakaYalanlari AKP YALANLARI” (@arabul_mesut, 26 Temmuz
2022); “kadin hakki oldugu #NafakaYalanlari.. gordiiniiz mi hig¢ acliktan 6len
kadin” (@umit_sungu_, 27 Temmuz 2022).

ilk 6rnekte, mevzuatta tanimh bulunan maddelerin dogru olmadigi iddia
edilirken ikinci ornekte ise ek olarak nafaka alan kadinlarin yoksulluk derecesi
sorgulanmaktadir. Temel insan haklarindan biri olan beslenmenin olmayisina
karsi organizmanin bir cevabi olan achk, yoksullugun dogal bir sonucudur
(Ozenoglu ve Unal, 2015: 163). Yoksulluk cok boyutlu bir sorunken, érnegin
sinirh beslenme ya da egitim, saglk vb. hizmetlerden mahrum kalma gibi
olumsuz sonuclar dogurabilecekken aclik, besine hi¢ ulasamama durumu olarak
ifade edilebilir. Bu cercevede, achgi, yoksullugun bir ispati olarak distinmek
ve bir insanin yoksullugunu kanitlamasi igin aslinda yoksullugun ulastigi en
uc nokta olan agliktan 6lecek duruma gelmesini yoksulluk nafakasi i¢in 6lgit
olarak kabul etmek olduk¢a acimasiz ve insanlk disi bir distincedir. Zira bir
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insanin sadece besine ulasip acgliktan 6lmeyecek kadar yasamsal ihtiyaclarini
karsilamasi, yoksul olmadigi anlamina gelmedigi gibi sadece besine ulasabilme
insan onuru ve temel insan haklari agisindan da yeterli bir 6l¢it degildir. Burada
asil sorgulanmasi gereken kadinin ‘ne kadar’ yoksul oldugu degil; ‘neden’
yoksulluga distigiudir. Bunun cevabi da toplumsal cinsiyet ayrimciligi ve
ataerkil toplumsal yapidir. Kocayi kadinin sahibi gibi géren ataerkil zihniyetin,
kadini eve hapsederek ona bakim hizmetlerini ylikledigi ve calisma yasaminin
disinda tutmak icin her tlrli baskiyi uyguladigl bir toplumsal yapida olasi
bir bosanma durumunun kadini yoksulluga mahkiim ya da nafakaya mecbur
biraktigi asikardir. Burada, hem toplumda hem de evde hangi isi kimin yaptigina
yonelik ayrimi ifade eden cinsiyete dayali is bolimiinin (Dedeoglu, 2000: 150)
belirleyiciligine vurgu yapmak gerekir. Zira kapitalist Gretim iliskilerinin gelisimi,
ev ile is yerinin keskin bicimde ayrilmasina neden olmus; erkekler, evin gecimini
saglamak lizere disa acilirken kadinlar da cinsiyete dayali is bolimu sonucu eve
hapsedilerek 6zel alana iliskin islerle ugrasmak zorunda birakilmistir. Bu siirecte
ev, dogal bir alan; bu alana ait isler de kadinin dogasinin bir pargasi olarak
kavramsallastirilmistir (Unliitiirk Ulutas, 2009: 27). Bu agidan patriyarkanin
tek kaynaginin ev ici iliskiler oldugunu ve kadinlarin gelir getirici islerde
calismalarinin partiyarkayi yapisal olarak asindirdigini (Acar Savran, 2018: 21-
22); bu nedenle kadinin disarida ¢alismasinin arzulanir bir durum olmadigini da
ifade etmek gerekir. Ayrica tweette iddia edildigi gibi yoksulluk nafakasi sadece
kadinlarin degil; yoksulluga disen erkeklerin de hakkidir (Tirk Medeni Kanunu,
Madde: 175). Fakat yoksullugu yasayan taraf ¢ogunlukla kadinlar oldugu igin
yoksulluk nafakasini da ¢ogunlukla kadinlar almaktadir.

Bu cercevede Siresiz Nafaka Magdurlari Platformu Twitter hesabindaki
paylasimlarda, ‘nafaka magduru’ sdylemine mesruiyet yaratmak Uzere
kadin yoksullugu sorgulanirken g farkli sdylem kategorisine basvuruldugu
gorilmektedir. Bu kategorilerden ilki, ‘kadinin calismak istemedigi’ iddiasi;
ikincisi, kadinlarin yoksulluk nafakasini bir ‘gelir kapisi’ olarak gordiigi iddiasi;
Gglinctsl de kadinlarin ‘koti niyetli” olduklari iddiasidir.

‘Kadinin ¢alisma istegi ne zaman sorgulanacak?’

Yoksullugun temel sebeplerinden biri gelir yetersizligi (Senses, 2022: 62) oldugu
icin gelir getiren bir eylem olan ¢alisma da insan hayati igcin 6nemli bir etkinliktir.
Bu cercevede calisma, erkekler icin oldugu kadar kadinlar icin de temel bir
insan hakki ve anayasal haktir. Bununla birlikte kadinlarin calisma yasaminda ve
¢alisma yasamina giriste toplumsal cinsiyet ayrimciligindan kaynaklanan gesitli
sorunlarla karsilastigi®*; kadin yoksullugunun da bu sorunlarin sonuglarindan
biri oldugu bir gercektir. Fakat Siresiz Nafaka Magdurlari Platformu’ndaki
paylasimlarda bu gercegin aksine kadinlarin ¢alisma yasaminda yer alamayisi
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ve dolayisiyla da yoksulluga dismeleri onlarin bir tercihi gibi sunulmakta ve
kadinlarin calismak istemedigi iddia edilmektedir.

“Yoksul olan galisir. Ben hig nafaka almadim. Nafakayi kaldirin” (@PerihanCakir33,

18 Mayis 2022).; “kisa sliren gocuksuz evlilikte esit kusura #siresiznafaka zulmi
yasiyorum. Universite mezunu keyfi calismiyor. ADALET?” (@OnceAileTC2516,
7 Mayis 2022). “Asgari Ucretli veya issiz erkek #SiresizNafaka oder. Kadinin
YOKSULLUGU TERCIHIDIR!” (@umit_sungu_, 11 Ocak 2023).

Erkek caligip para kazaniyor, bu paray! #Nafaka adi altinda bosandigi kadin ile
paylasiyor. Amag: Kadin ile Erkek arasinda esitlik saglamak. Kadinin ¢alisma
istegi, calismak icin caba sarf edip etmedigi ne zaman sorgulanacak? (@
arabul_mesut, 1 Mayis 2022)

#SuresizNafaka anayasaya aykiridir. Anayasanin 49. md geregi calismak
herkesin ddevidir yerine getirmesi gereken. Yasa yapici ve karar verici, kadina
stiresiz olarak #Nafaka isteme/alma hakki taniyarak agik¢a bir hakkin kétiye
kullanilmasina (TMK 2.) g6z yummustur. (@arabul_mesut 29 Mayis 2022)
Tweetlerde yer alan ‘yoksul olan calisir’ ya da ‘calismak herkesin odevidir’
gibi ifadeler, ‘calismayan kadinin yoksul olmadigl’ ya da ¢alismayip yoksulluga
dismenin bir ‘tercih’ oldugu anlamlarini dogurmaktadir. Kisiler, calismayi tercih
etmeyebilir; fakatburadagenellemeleregidilerek dnyargilibir tutum sergilendigi
gorilmektedir. Zira galisma hayatindaki gercekler ¢ok farkhidir ve basta is
piyasasinin yapisindan kaynaklanan faktorler olmak Gzere kadin istihdamini
zorlastiran ciddi engeller vardir. Bu cergevede ilk olarak ucuz ve niteliksiz gérilen
kadin emeginin yogun olarak kullanildigi sektorlerde esnek lretim bigiminin
yarattigl sosyal glivenceden ve is glivencesinden yoksun calisma kosullarinin
varligini ifade etmek mimkindir. Bir diger neden, toplumsal yasamin her
alanina egemen olan ataerkil zihniyetin kadinlarin ¢alisma yasamiyla kuracaklari
iliskide belirleyici olmasidir. Kadinlarin calisabilecekleri is yerlerinin kalttrel
degerlere bagl olarak sinirlamaya tabi tutulmasi, bu konuda aile ve ¢evreden
gelen sosyal baski ile kadinin “tehlikeli ve pis gorilen” (Bora, 2012: 59) disari
cikarken kocasindan ya da babasindan izin alma zorunlulugu kadinlarla ¢alisma
yasami arasina mesafe koymaktadir. Bu durumun sebebini ise erkeklerin, baba
veya koca roliinde ailenin itibarindan; kadinlarin da erkegin serefinden sorumlu
tutulmasinda aramak gerekir. Bu cercevede kadinlardan erkegin serefine s6z
getirmeyecek sekilde davranmasi beklenmekte ve hane disinda c¢alismaya
baslamasiyla birlikte kadinlarin girebilecegi uygunsuz davranislarin erkegin
otoritesini sarsma potansiyeli tasidigi dislintilmektedir. Bununla birlikte kadinin
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kendine ait bir gelirinin olmasi da erkegin hanedeki otoritesini sarsan bir unsur
olarak degerlendirilmektedir (Toks6z, 2012: 112). Kadinin ¢alisma yasamiyla
iliskisi acisindan eve ait islerle cocuk bakiminin sadece kadinlarin sorumluluk
alani olarak gorilmesinin de belirleyici oldugunu sdylemek mimkdinddr. Ayrica
kadinlarin egitim dilzeyinin erkeklere gére daha diisiik olmasini ve bununla
ilintili olarak bilgi, beceri, cesaret ve 6zgiiven acisindan yetersiz kalmalarini
da bir diger neden olarak anmak gerekir. Bu nedenler ve gercekler ortada
dururken tweetlerde, ‘calismaya musait’ kadinlarin ‘basari 6ykisd’ yazmak
yerine calismamayi tercih etmesinden bahsedilerek erkekler icin bir nafaka
magduriyeti algisi yaratilmaya c¢alisiimaktadir:

Gegmiste dogu kesimlerinde bosanmada kadin magdur olmasin diye
cikarilan #SuresizNafaka yasasindan Metropol sehirlerdeki ¢alismaya musait
kadinlarin DahaCok faydalandigidir” (@snmplatformu, 16 Temmuz 2022).
“#tSuresiznafaka demek; yoksulun yoksullugunu yoksulla gidermeye calismak
demektir. (...) Basarilari 6ykist yazmak yerine eski esten gelecek 500 TL igin
icra dairelerine gitmek demektir. (@cengizhortoglu, 1 Aralik 2022)

Burada Ayse Bugra’ya atif yapmak yerinde olacaktir. Bugra, yoksullari suglama
ya da kendi yoksulluklarindan sorumlu tutma egilimini, yoksullukla miicadele
yontemlerinden pek cogunu tanimlayan bir unsur olarak ifade etmekte ve
“yoksullar tembeldir”, “yoksullar kendileri igin neyin gerekli oldugunu bilmez”,
“yoksullar cahildir” gibi ifadelerin yoksullari tanimlamak tzere kullanildigini
belirtmektedir (2005: 5). Yukaridaki 6rneklerde yer alan sozler de benzer bir
anlayisin Grini olarak degerlendirilebilir. Bu ifadelerde kadinlarin yoksulluga
dismesi kendi sorumluluklari olarak gorilmekte; kadinlarin ‘calismak igin
caba sarf edip sarf etmedigi’ sorgulanmakta ve kadinlar ‘basari hikayeleri
yazmak’ yerine yoksul kalmayi tercih ediyorlarmis gibi bir anlam yaratilmaya
cahisilmaktadir. Oysa ataerkil diinyada is piyasasinin yapisi erkekleri dncelerken
basari oykileri yazmak sadece kadinlarin bireysel c¢abalari ile mimkiin
olamamaktadir. Dolayisiyla kadinlarin ‘calismaya musait oldugu’ iddiasi
sorgulanmaya muhtacken bu ‘musait’ligin gostergelerinin ne oldugu ve
boyle bir kaniya varacak verinin nereden ve nasil elde edildigi de muglakhigini
korumaktadir. Bununla birlikte son érnekte yer alan ve 500 TL olarak ifade edilen
nafaka miktari da nafaka magduru oldugunu iddia eden kisilerin sdylemleri ile
celisir niteliktedir. Zira bu kisiler, nafakaya karsi ¢ikislarinda nafaka miktarinin
yuksek olusundan yakinmaktayken kadinlari suclama ya da kotiileme egilimi
ortaya ciktiginda yukaridaki 6rnekte oldugu gibi gercek ya da gercege yakin
nafaka miktarlarini ifade ederek bu distk miktarlara ‘kadinlarin tamah ettigi
algisini yaratmaya calismaktadirlar.

’
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‘Kadin Nafakasi Kesilmesin Diye Calismiyor’

Suresiz Nafaka Magdurlari Platformu’ndaki tweetlerde kadinlarin kendi
yoksulluklarindan sorumlu tutulmalari ya da bu konuda suclanmalari bir yana
nafakayr bir ‘gelir kapisi’ olarak gordikleri icin calismadiklari ya da sadece
nafaka alabilmek igin evlendikleri de iddia edilerek nafaka alan kadinlarla ilgili
on yargili bir tutum sergilendigi gérilmektedir:

Kadininistihdam orani %51 Gizerine ¢ikmis. Bosanmis kadinin yeniden is bulmasi
ve evlenmesi zor yalani ve bahanesini kimse uydurmasin. Nafaka almak icin
¢alismayan kadinlarimiz onurlu olsun ve is istihdaminda kadina yonelik pozitif
ayrimciliktan yararlanarak galismaya baslasin. (@bicare_yunusum, 28 Eylul
2022)

“Bosanan kadin, nafaka alabilmek icin SSK’li bir ise girmiyor, blr baska erkekle

nikahsiz birlikte yasiyor;bosanan adamin yeni esi kadin, kocasi cezaevine
girmesin diye gece glindiiz ise gidiyor. Soru su; burada kim magdur?” (@
AhmetTuranZTRK, 12 Ocak 2023); “Evliyken sorumluluk erkekte oldugu
gibi bosanincada eski esine bakmaya devam ediyor erkek,bu hakmi? esitlik
nerede?glcli kadiniz diye gecinenler nafakasi kesilmesin diye ¢alismiyor.adalet
yok bu tlkede” (@Yamuramaz4, 30 Eyltl 2022); “Oda birsey mi? #Sliresiznafaka
ile bir giin evli kal. ikramiyeyi. emeksiz kazanci ve emekliligi kap, Ala. Kadin daha
ne ister ki.” (@ozlemoguz71, 28 Temmuz 2022); “Bir glin evli kalan kadin dmir
boyu maasa baglaniyor? Bizler 65 yasina kadar ¢alisiyoruz emekli olmak igin
#SURESIZNAFAKA yiiziinii unuttugun kisinin finansérii neden oluyor bir insan”
(@19922018z, 25 Agustos 2022).; “Yeni gecim (!) sekli. Evlen, bosan, adam
Omurboyu nafaka 6desin,erken emeklilik gibi, ise de girme calisma, baska da
evlenme, rahaatca yasa. El insaf!” (@yelkovan_gonca, 24 Mayis 2022). “Giizel is
para kazanmanin kolay yolu g bes yil kadinlik yapmis 6mur boyu gelsin paralar hakkimi
helal etmiyorum zehir zikkim olsun”. (@sibel5658, 25 Ocak 2023)

Oncelikle, ilk drnekte yer alan istatistiki verinin kaynagi belli olmadig gibi
bu verinin gercegi yansitmadigini da sdylemek gerekir. Zira TUIK istatistikleri
(2021), Tirkiye'de kadin istihdam oraninin %28 oldugunu gostermektedir.
Oysa bu oran erkeklerde %62.8'dir. Bununla birlikte evliyken ve bosaninca
sorumlulugun erkekte oldugu yonindeki elestirinin de haksiz bir elestiri
oldugu disinilmektedir. Clinkii burada sorgulanmasi gereken kadin degil
ataerkil sistemin kendisidir. Bununla birlikte paylasimi yapan kisilerin ataerkil
bakis acisi, ikinci 6rnekte oldugu gibi kadini ahlaki yonden sorgulamayi da
beraberinde getirmekte; kadinin baska erkeklerle nikahsiz birliktelik yasadigi
iddia edilerek ‘ahlaksiz’ oldugu ima edilmektedir®2. Ote yandan tweetlerde,
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anlamin niteligini artirmayi saglayan bir s6z oyunu olarak ‘abartma’ya (van Dijk,
2003: 93) basvuruldugu; bu cercevede sadece erkeklerin ¢alismasinin nafaka
magduriyetine sebep olan nedenlerden biri olarak gosterildigi ve erkegin kadinin
kélesi durumuna getirildigi iddia edilmektedir. Ornegin; bir kadin programinda
ev isi ve yemek yapmak istemedigini soyleyen kadinin video kaydinin Ustline
su yorum yapilmistir: “Evet cani istemiyor. Fakat erkek de ¢ikip ‘benim canim
calismak istemiyor, eve para getirmek istemiyor’ dediginde ise mahkemeler
‘dur! sen kadinin kélesisin” diyor” (@laynage54, 16 Kasim 2022).

Baska orneklerde de benzer ifadeler yer almaktadir: “Bitiin yerlesim alanlarinin
agir isleri erkekler tarafindan Ustlenilir. “Erkek olmak’ bu imkansiz yapilar igin
gerekli bir seydir. Erkegin 6limine ¢alismasi lniversiteler, burjuvalar, elitler
tarafindan gézden kacirihyor.” (@BergenLutfi, 21 Kasim 2022); “Erkek, kadinlarin
tim maddi yukind Gstlenmek zorunda olan bir ‘kéle’ degildir. Haklari olan ve
insanca yasamayi hak eden bir bireydir.” (@MaskulizmTr, 14 Agustos 2022). Bu
cercevede soylenmesi gereken kadinlarin da gorevinin sadece yemek yapmak,
evi temizlemek ve ¢ocuk bakmak olmadigidir. Asil adaletsiz olan, ortak bir
yasam alaninda bu gorevlerin sadece tek kisiye; yani kadinlara yiklenmesi ve
kadinlarin sorumluluk alaninin ev ve ¢ocuklarla sinirlandiriimasidir. Bu noktada
kadinin ev icindeki emeginin degersiz kilindigini; buna karsin erkegin Ucretli
bir iste calismasinin ‘6limine’ gerceklesen bir eylem gibi gosterilerek erkegin
bu ikilik Gzerinden magdurlastirildigini ifade etmek mimkiindiir. Oysa ev igi
emegin goriinmemesinin bizatihi ataerkil diinyadan kaynaklanan belli nedenleri
bulunmaktadir. ilki ev i¢ci emegin dogallastiriimis olmasidir. Ev kapitalist
patriyarka cercevesinde toplumsal olmayan; yani dogal bir alan olarak kuruldugu
icin bu alandaki isler de kadinlarin dogal yatkinligi olarak sunulmaktadir. ikincisi
emegin miktarini gizleyen ev ici calisma dizenidir. Bu, ev icinde yapilan islerin
belirlenmis bir saatinin olmamasini ifade etmektedir. Yani formel calisma
yasaminda oldugu gibi mesai kavrami yoktur. Gorlinmeyen emekle ilgili Gglincii
ozellik ise karsiliksiz olusudur. Tam zamanl ev kadini da olsalar Ucret karsilig
bir iste de calissalar kadinlarin evde harcadiklari emegin bir karsiligi yoktur
(Acar-Savran, 2012: 11). Dolayisiyla erkeklerin degil ama kadinlarin erkeklerin
kolesi gibi calistigl; calismadiklari takdirde siddet dahil olmak lzere olumsuz
sonuclarla karsilastiklari bilinmektedir?. Bu agidan, magdur olduklari iddiasi ile
durumdan ‘sikayetgi’ olan erkeklerin bu sikayetlerinin nedenini kendi yarattiklar
ve pekistirdikleri ataerkil zihniyet ve aile modelinde aramalari gerekmektedir.
Zira baska orneklerde de bu ataerkil zihniyetin izlerini yukaridaki sikayetlerle
celisir bicimde gormek mimkindir. Bu tweetlerde, calisan kadinlarin, annelik
gorevlerini ihmal ettikleri yoniinde elestiriler yer almaktadir:
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En zor en stratejik ve en kutsal vazifelerden biri olan ev hanimligini tahkir eden,
“anne sigortali iste, cocuk kreste” afisiyle kadina “Disarda galisirsan mutebersin”
diyenler SEVININ(!): Képek biyiitmeyi evlat yetistirmekten Ustiin tutan
Fransa’da dogum orani bizden daha yuksek. (@ihsansenocak, 26 Mayis 2022)

itperest ve feminist tayfa, Turkiye'yi kdpek besleyen kadinlarin ¢ocuk yetistiren
annelerden daha fazla sayiya sahip oldugu ulkeler siralamasinda birinci
yapmak icin canhiras miicadele ediyor. (@arabul_mesut, 26 Eylul 2022)

Buradaki ‘itperest’ sozcligliniin, putperest kelimesini animsatir bicimde
‘kopege tapan’ anlaminda, hayvanseverleri asagilamak {zere kullanildig
diistiniilmektedir. ‘it’ kelime karsihigl olarak bir hayvan tiiriinii ifade etmekle
birlikte ‘degersiz’, ‘terbiyesiz’ kimse anlamlarina gelerek (TDK So6zliik) insanlari
asagilamak amaciyla da kullanilmakta ve acik¢a tlrcl bir tutum ornegi
olmaktadir. Bir kisinin kendi biyolojik tirGnln g¢ikarlari lehine diger biyolojik
turlere karsi 6n yargili ya da yanl davranmasi anlamina gelen tirciligiin (Alan
Stimer, 2019: 20) aksine higbir canli, digerinden belli 6zellikleri dogrultusunda
dahadegerliya da lstlin degildir. Fakat kadini da bir insan, bir canli olarak degerli,
esit ya da hak sahibi gormeyen bu bakis agisina sahip kisilerin, kadini hayvanla
bir tutarak asagiladigini diisinmesi, kendi deger yargilari agisindan sasirtici
olmasa gerektir. Buna paralel olarak hayvan beslemenin ve ¢ocuk yetistirmenin
birbiri ile kiyaslanabilir ya da birbirine Ustlin tutulabilir stregler olmadigi
distnilmektedir. Bunlar kisilerin tercihleri ile dogru orantili durumlardir. Bu
konuda Fransa ile karsilastirma yapilarak bir ‘i¢c grup’ birlesmesi yaratilmaya
calisildigr gorialmektedir.  Karsilastirmalar, 6zellikle irkgi  konusmalarda,
karsilastirma olcutleri Gizerindeki olumsuz bakis anlamina gelmektedir (van
Dijk, 2003: 82). Ornekte de Fransa, képek yetistirmenin cocuk yetistirmekten
Ustln goruldugl iddiasi ile bir taraftan irkgi séylemin 6znesi yapilmaktayken
ote yandan dogum oranlari agisindan referans gosterilerek celisik bir tutum
izlenmektedir. Alintilardaki séylemleri genel olarak AKP iktidarinin “neoliberal-
muhafazakar patriyarka” olarak aciklanabilecek toplumsal cinsiyet politikalariyla
uyumlu dastinmek mimkindir. Neo-liberal, neo-muhafazakar ideolojinin
kutsallagtirdig) ailede kadinlardan evine bagli, fedakar birer anne ve itaatkar
birer es olarak vatansever ¢ocuklar yetistirmeleri beklenmektedir (Senel, 2017:
42-43). Bu, anneligi, kadinin birincil gérevi; yani biyolojik ve kiltiirel yeniden
Uretimin bir araci olarak goéren ve bunu da milletin bir bekd meselesi (Sever,
2015: 73) olarak degerlendiren bakis agisinin bir diger ifade seklidir.

Kadininyoksulluk nafakasinigelir kapisiolarak gordiigii ve bu nedenle galismadigi
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iddialariyla celisik bir baska 6rnekte de cesitli sektorlerdeki kadinlarin nicelik
olarak fazla oldugu iddia edilmektedir: “Egitimde Kadin 6gretmen DahaCok,
Universitede Kadin Akademisyen DahaCok, Bankada Kadin calisan DahaCok.
Ama sorsan @AKKADINGM @KademVakif @morcativakfi @tkdfederasyon
Kadinlar galisamiyor egitim goéremiyor. #NafakaSoygunu Bu ylizden siiresiz
devam etmeli yersen” (@snmplatformu, 22 Aralik 2022).

Kinayelere yer verilen yukaridaki ifadelerde dile getirilen iddialarin, herhangi
bir istatistiki veriyle desteklenmeden sunuldugu goriilmektedir. Buna ek olarak
kadin 6gretmen ya da akademisyenin nicelik olarak fazla olmasi temsilde esitlik
oldugu ya da kadinlara karsi higbir ayrimcilik yapilmadig anlamina gelmedigi
gibi kadinlarin, diger sektorlere gére bu alanda sayica fazla olmasi da genel
olarak erkeklerden fazla olduklari anlamina gelmemektedir. Ayrica kadinlar,
yukarida anilan mesleklerde sayi olarak erkeklerden fazla olsa bile bizatihi bu
durumun kendisi toplumsal cinsiyet ayrimciliginin bir sonucudur. Clinkl bu
meslekler, ‘kadinlarin dogalarina uygun goraldigi’ icin kadin meslegi olarak
adlandirilip kadinlar bu alanlara yénlendirilmektedir (Erikli, 2020; Pekel, 2019;
Toks06z, 2007).

Nafaka Madgduriyetini Yaratan Sebep: ‘Kétii Niyetli Kadinlar’

Kadinlarin nafaka hakkina karsi c¢ikan ve bu hak lzerinden bir magduriyet
soylemi Ureten Kkisilerin, nafaka alan kadinlari kot niyetli’ olmakla ve
nafaka araciligiyla ‘intikam almaya’ ¢alismakla sugladiklari gorilmektedir. Bu
acidan tweetlerde ‘kadin didsmani’ bir tutum sergilendigini séylemek yanlis
olmayacaktir: “anlasmazlikta bile bosanma davasi a¢, hem adamdan intikam al
hem de alacagin nafakayla pasalar gibi yasa” mesaji verilir” (@oztoksoyms, 6
Haziran 2022); “Ayrilan esin magduriyetinin giderilmesi icin uygulanan #nafaka
eski esin intikam araci oldu artik” (@BilgeTsn, 24 Agustos 2022).

Yukaridaki ‘intikam’ iddialarinin dayanagi belli degildir. Bununla birlikte alinan
/ alinacak olan nafaka ile ‘pasalar gibi yasanacagl’ iddia edilmektedir. Oysa
uygulamaya bakildiginda, verilen yoksulluk nafakasi miktarlarinin ¢cok disuk
oldugu; 6rnegin 2020 yilinda yayimlanan bir calismada nafaka tutarlarinin
250-300 TL arasinda degistigi; tstelik bircok kadinin nafakasini alamadigi; eski
esinin kendisine zarar verecegi korkusuyla da icra takibi yapmaktan ¢ekindigi
gorilmektedir (Eroglu, 2020: 8). Bir baska calismada ise 2017-2018 vyillarina
ait verilere gore Diyarbakir Adliyesi’nde 2097 bosanma davasinin gorildiagi;
bu davalarin 542’sinde taraflardan biri nafaka talep ederken bunlarin, 241’inin
yoksulluk ile ilgili oldugu bilgisi yer almaktadir. Kalan 301 davada talep edilen
nafaka tlrlerinin ise tedbir ve istirak nafakalari oldugu gorilmektedir. Ayni
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calismada, kadinlar icin karar verilen 327 nafaka kararinin sadece 3 tanesinin
3000 bin lira ve Gzerinde oldugu; 277’sinin ise aylik 1000 lira ve alti olarak
belirlendigi gorilmektedir (Yavuz ipekyiiz, 2021: 11). Dolayisiyla istatistikler,
kadinlarin ‘pasalar gibi yasadig!’ iddialarini glritmekte ve hatta ¢ogu bosanma
davasinda kadina ‘nafaka bile baglanmadigini’ gézler 6niine sermektedir.

Nafaka alan ya da talep eden kadinlarin ‘kétl niyetli’ olduklari iddiasinin da
tweetlerde siklikla dile getirildigi gorUlmektedir: “Kotl niyetli kadinlarin
bosanmay!i sektor haline donistiirmelerine izin veren ‘kadin magdur mu olsun
soylemiyle #SiresizNafaka uygulamasina karsi ¢citkmayan, suistimal edilmesini
onemsemeyen kanunlar yliziinden bosanan her erkek bosandigi kadinin kolesi
oldu.” (@aysegulesit01, 28 Eylul 2022).; “Evlendigim adamin sosyal statl ve
maddi kaynaklarini kullanirim, baktimki evlilik sarmadi, nasil olsa yasalar da
benden yana bosanirim tazminat ve nafakami alir keyfime bakarim diyen
kétl niyetli kadinlar varken; EVLENMEYIN” (@arabul_mesut, 5 Kasim 2022).
“UO¢ ay evli kalip da #siiresiznafaka talep etmek ahlaksizliktir. Kizin annesi mahkeme
¢ikisinda,’kizim bir enayi daha bulursun’deyisi ahlkszlktr” (@ AhmetTuranZTRK, 23 Ocak
2023).

’

ilk 6rnekte evlenmek, bosanmak, bosandigl esten nafaka almak, kolay ve
rahatlikla uygulanabilir sirecler gibi ifade edilmektedir. Oysa Turkiye gercekleri
gbdz online alindiginda bir kadinin bosanma siirecini sorunsuz gegirmesi ve
hayatinin geri kalanina yine ayni sekilde devam etmesi cogunlukla mimkiin olan
bir durum degildir. Kadina yonelik siddet raporlari?*, eski koca siddeti, kadinin
calisma yasamiyla iliskisi, cocuklara iliskin sorumluluklar ve geleneksel deger
yargilari dikkate alindiginda bosanma kadinlar icin oldukc¢a zorlu bir strectir.
Bununla birlikte bircok 6rnekte oldugu gibi yine ‘kdle’ metaforu kullanilarak
‘magduriyet’ algisinin glglendirilmeye c¢alisildigr gorilirken kot niyetli
olduklar iddia edilen kadinlarla ‘magdur’ erkeklerin karsilastirildigi ve nafaka
alan kadinlarin ‘nafaka avcisi’ olarak nitelendigi 6rnekler de goriilmektedir. Bu
orneklerdeki ifadeler oldukca dikkat ¢ekicidir: “Nafaka avcilarina tek bir s6zim
olacak ‘unutmayin bayanlar sizinde oglunuz var ve sizin gibi pusuda oglunuzu
yolmak icin bekleyen bir avci ¢ikabilir karsisina’ ” (@Sradanbirisi071, 24 Mayis
2022).

Sizi nafaka avcilari sizi... (...) Hem kendinize yoksulluk hem g¢ocuga istirak
nafakasi alin... Ohh! Nafakayi da ¢ocuguna yedirmeyip 50liralik tayt, 40lirahk
tisort, bir de cakma ayakkabi alip, gonil eglencesi zengin erkek pesine dis...
Bu da yetmezmis gibi her yil nafaka arttirimi icin mahkemeye, ‘Aldigim nafaka
bana ve ¢ocuguma yetmiyor diye...” dilekge verip nafakayi arttir. Artan nafakayi
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cocuguna harcamayip gecelerde alem yap... Sana el olmus birinden neden
nafaka aliyorsunuz yaa? Haramisiniz... Onursuzsunuz... Uzun siiren evliliklerde
nafaka hak diyenler mi ararsin... ‘Sagimi sliplirge ettim, yemegini, Gtlsina
yaptim, ¢amasirini yikadim, kadinlik yaptim vs’ diye siliresiz nafakayr hak
gorenler mi ararsin... Haa pardon, 25-30 sene ev hanimligi yapmistiniz degil
mi? O kadar sene, adam galisti ben yedim, i¢ctim, zevk keyif ettim desene. Hem
onca zaman yetismis hayirli bir eviadin nerede? Baciim bunlari cebinden mi
yaptin? Karnini tok, Gstiini basini giydiren, evini, yatagini pek yapan kimdi?
Bu adam evlilik sliresince seni kralige gibi evde yasatmis. Béyle adamdan hem
kendi isteginle bosanacan hem de kendini besletmeye devam edeceksin...
Yaziklar olsun size yaa... Adamin sugu seninle evlenmek mi? (@Esra_Tailor, 27
Agustos 2022).

Bircok tweetin birbirini takip edecek sekilde arka arkaya paylasiimasindan
olusan vyukaridaki alinti, platform hesabindaki kadinlarin bakis acisini
yansitmasi bakimindan glizel bir 6rnektir® ve temel olarak iki agidan tartismaya
degerdir. ilk olarak paylasimda, kadinlarin ev ici karsiliksiz emeklerinin goz
ardi edildigini sdylemek mimkiindir. Paylasimi yapan kisi, cinsiyete dayali
is bolimine uygun olarak kadinin goérevinin ev isi ve ¢ocuk bakimi oldugu
yonindeki anlayistan hareketle nafaka alan kadinlarin ‘kadinlik’ gérevlerini
sorgulamakta; bu nedenle nafakayl hak gormelerini elestirmektedir. “ ‘Sagimi
sUplrge ettim, yemegini, Gtlslini yaptim, gamasirini yikadim, kadinlik yaptim
vs’ diye siliresiz nafakayi hak gérenler mi ararsin...” ifadesi aslinda tam da sayilan
bu sebeplerle nafakanin, kadinin hakki oldugunu dogrular niteliktedir. Zira is
glicinln yeniden Uretimi, sonraki kusaklarin yetistirilmesi, bakim hizmetleri
ve ev isleri icin ev icinde karsiliksiz emek harcayan kadin, calisma yasaminin
disinda kalmakta ve kendine ait bir gelir elde edememektedir. Bu noktada
Turkiye’deki toplumsal yapinin belirleyici 6zelligi olan ataerkil iliskilerin varligina
vurgu yapmak gerekmektedir. Ataerkillik, maddi temeli olan ve erkeklerin
kadinlara egemen olmalarini saglayan karsilikli bagimlilk ve dayanisma kuran,
erkekler arasi hiyerarsik bir toplumsal iliskiler dizisidir. Bu agidan ataerkil yapi
maddi temelini, erkeklerin kadinlarin emek glici Gzerindeki denetimlerinden
almakta (Hartmann, 2006), boylece kadinlarin hem ev ici emegi hem de (cretli
islerdeki Uretkenligi erkekler tarafindan somdirilmektedir. Yukaridaki 6rnek
de bu anlayisa uygun dismektedir. Fakat paylasimi yapan kisi, eril bir dil ve
cinsiyetci bir yaklasimla kadinlarin karsiliksiz ev ici emegini degersizlestirmekte;
formel ¢alisma yasaminda yer alamadiklari icin onlarin “evde oturan kadinlar”
(Saygiligil ve Saglam, 2016: 56) oldugu yoniindeki toplumsal algiy1 séylemleriyle
pekistirmektedir. Ataerkil bakisla erkek egemen aile modelini idealize eden
tweet sahibi, ‘kralice’ metaforundan hareketle cinsiyete dayali is bolimiiniin
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bir sonucu olan kadinlarin formel calisma yasaminda yer alamayislarini da kendi
tercihleri gibi sunmaktadir. Bununla birlikte, tweetlerde, bahsi gegen kadinlarla
ilgili olarak neye istinaden ‘kralice’ benzetmesi yapildigi da acik degildir. Bu
acidan on yargili bir tutum sergilendigini séylemek mimkindur.

Tweetlerle ilgili bir diger énemli konu ise yoksulluk nafakasi alan kadinlarin,
bilindik cinsiyetci yargilara uygun olarak ‘zengin erkek pesinde kosan’, ‘eglence
diskand’ gibi sifatlarla tanimlanip ahlaki degerlerden yoksun olduklari imasiyla
otekilestirilmeleri ve bu 6tekilestirmeyi yapan kisi ya da kisilerin kadin olmasidir.
Burada, nafaka alan kadinlarin kadinhgi sorgulanarak ahlaki deger yargilarindan
yoksun olduklari imasiyla bir erkek magduriyeti yaratilmaktadir. Tweetin
sonunda yer alan ‘Adamin sugu seninle evlenmek mi?’ seklindeki soru da
soylemsel olarak magdur algisini gliclendirmek Gzere olusturulmus bir ifadedir.

Sonug

Kadinlari ve kadin haklarini hedef alan gesitli séylem ve eylemlerin son yillardaki
yogunlugu dikkat cekicidir. Toplumsal cinsiyet esitliginde temellenen yasa ve
uygulamalara karsi ¢ikan cesitli gruplar, ‘kadin diismani’ olarak nitelenebilecek
soylemlerle kadinlarin kazanilmis haklarina adeta saldirmaktadir. Yoksulluk
nafakasi karsitligini ve bununla ilgili olarak nafaka veren erkekleri tanimlamak
Uzere ortaya atilan ‘nafaka magduru’ ifadesini de bu cercevede distinmek
mUmkunddr.

Ozellikle sosyal medya platformlarinda orgiitlenen nafaka karsiti gruplar,
iktidarin, kimi siyasi parti ve medya organlarinin da destegini alarak nafaka
karsit kamuoyu yaratmaya calismakta ve nafaka uygulamasinda degisiklik
yapilmasini talep etmektedirler. Bu kisilerin, ‘nafaka magduru’ olduklarini
iddia etmelerine ragmen bu iddialarini ve degisiklik yonindeki taleplerini
hakli gerekcelere dayandiramadigi gorilmektedir. Zira ¢alismanin 6rneklemi
olan ‘Siresiz Nafaka Magdurlari Platformu’nun Twitter hesabindan toplanan
veriler, nafaka karsitlarinin, nafaka veren erkeklerle ilgili olarak dile getirdigi
magduriyet’ iddiasinin, istatistiklerle desteklenmeden sunuldugunu, bu
iddialarin herhangi bir somut gercege, olaya veya uygulamaya dayandirilmadan
dile getirildigini gostermektedir.

‘

Magduriyet iddiasinda bulunanlar ve onlara destek veren kisiler, bunun
yerine kadin karsiti, ayrimci ve otekilestirici soylemlerle kadinlari suclayarak
bir ‘magduriyet’ algisi yaratmaya calismaktadir. Bu cercevede gercekleri
yansitmadigl asikar olan ‘nafaka magduru’ nitelemesine mesruiyet yaratiimak
Gzere kadin yoksullugunun sorgulandigi gorilmektedir. Platformda paylasilan
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tweetlerde, ‘Kadinlarin ¢alismak istemedigi icin yoksulluga distiigl’, nafakayi
bir ‘gelir elde etme araci’ olarak gérdigi ya da ‘koti niyetli’ olduklari iddia
edilmekte; kadinlar intikam almaya calisan taraf olarak nitelenmektedir. Fakat
kadinin aile icindeki karsiliksizemegi ve bu cercevede ¢calisma yasamiylailiskisine
dair gergekler dikkate alindiginda, yoksullugu kadinlarin daha ¢ok yasamasinin
sebebi anlasiimaktadir. Bu ¢cercevede nafaka veren erkeklerle ilgili dile getirilen
‘magdur’ soyleminin, erkek egemen diizenin ezdigi, yoksul biraktigi kadinlara
karsi haksiz bir ifade oldugu dislinilmektedir. Zira burada bir ‘magdur’luk
durumu s6z konusu ise bu, maalesef ki kadindir. Kadin yoksullugunun bir
‘tercih’ noktasina indirgenmis olmasinin da acimasiz bir itham oldugu ve bunun
gercekleri degistirmeye yetmeyecegi ortadir. Yoksullugun kadinlastigi ataerkil bir
diinyada, Tlrkiye bu gercekten bagimsiz degildir. Yoksulluk konusunda kadinlari
suclamak ve bunun lzerinden nafaka veren erkekleri magduriyet konusunda
hakli ¢ikarmaya calismak, toplumsal cinsiyet ayrimci uygulamalari gérmemek
veya gormek istememek demektir. Bu konuda farkindaligin arttirilmasina
ihtiyac oldugu nettir.

Bununla birlikte nafaka veren kisiler agisindan da zorlayici slreglerin ortaya
cikmasi elbette ki olasidir. Fakat bunlarin ¢éziime kavusturulmasinin yolu,
kapitalist patriyarkanin yarattigi asil ‘magdur’ olan kadinlarin nafaka hakkinin
ortadan kaldirilmasi ve onlarin yoksulluga mahk(m edilmesi degildir. Ozellikle
kadini, haklarini disarida tutarak sadece cinsiyete dayali sorumluluklari
Uzerinden dusinmek ve hane i¢i emegini gérmezden gelmek aslinda ona
yuklenen cinsiyet¢i roli pekistirmektedir. Oysa yoksullukla micadele
programlarinda toplumsal cinsiyet perspektifini icine alan daha kapsayici ve
vayginlastirilmis politikalarla kadini giiclendirecek, bagimsizhgini saglayacak
mekanizmalara ihtiyag vardir.

ifade edilmelidir ki kadinlarin miicadelelerine ragmen ataerkil &riintiilerin
ve toplumsal cinsiyet ayrimciliginin kendini giderek daha ¢ok hissettirdigi bir
donemde kadinlarin kazanilmis haklarini korumalari; bu ¢cercevede kadinlara
karsi yuratlilen antipropagandanin anlatilmasi son derece O6nemlidir. Zira
erkeklerin nafakaya karsi ¢ikisinin, sadece maddi nedenlerden kaynaklanmadigi
actk oldugu gibi bitin itiraz konularinin temelinde de toplumsal cinsiyet
karsithginin ve kadin dismani bir bakis agisinin yer aldigi gorilmektedir.
Bu calisma acisindan nafaka veren erkeklerin ‘magduriyet’ soyleminin
gecersizliginin, ‘magduriyet’lerine gerekce Uretememeleri ve sadece
kadinlari suclamalari Gzerinden ispatlandigi; boylelikle ayni zamanda, nafaka
tartismalarinda viicut bulan toplumsal cinsiyet ayrimciligi ve kadin karsiti bakis
acisinin da kigik bir 6rneginin sunuldugu umulmaktadir. Son olarak ¢alismanin,
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cogunlugunu erkeklerin olusturdugu bir hareketin kapitalist ataerkiyi soylemsel
dizlemde nasil yeniden Urettigini analiz etmekle birlikte erkeklik calismalarini
odagina almadigini; bu nedenle calismada bu alanin ataerkil sdyleme kuramsal
katkilarini degerlendirme olanagi olmadigini bir eksiklik olarak ifade etmek
gerekir. Bu eksiklik toplumsal cinsiyet karsitligi ve erkekligin kurulusunun nasil
ayni dizlemde bulustugunu gérmeyi simdilik engelleyebilirken yeni ¢alismalara
da kaynaklik edebilir.

Sonnotlar

1 Kavram, hukukta ‘yoksulluk nafakasi” olarak yer bulmakla birlikte medyada ve halk
arasinda ‘nafaka’ ya da ‘suiresiz nafaka’ olarak da anilmaktadir. Bu nedenle galismada
l¢ ifade birbirinin yerine gececek sekilde kullaniimistir.

2 Medeni Kanun’da 4 ayri nafaka hikme baglanmistir. Bunlar; bosanma davasi
acildiginda dava siiresince verilen tedbir nafakasi; misterek ¢ocuklara verilen istirak
nafakasi, bakima muhta¢ anne ve baba icin cocuklarindan alinarak anne babaya
baglanan yardim nafakasi ve bosanmakla yoksulluga diisecek olan ese verilen yoksulluk
nafakasidir. Tartismalara konu olan nafaka tird, yoksulluk nafakasidir (Eroglu, 2020: 6).

3 Ornekler icin bkz.
https://www.yenisafak.com/gundem/2-milyon-nafaka-magduru-3430598;

https://www.yeniakit.com.tr/yazarlar/sefa-saygili/nafaka-adaletsizligi-devam-edecek-
mi-39991.html;

https://www.youtube.com/watch?v=KpEf9ScGCtk;

https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/guzin-abla/olene-kadar-nafaka-
zulumdur-42076061;

https://www.sondakika.com/haber/haber-suresiz-nafaka-magdurlarinin-ankara-ya-
adalet-14176812/.

4 Rapor, kadin haklari agisindan riskler tasidigi icin kadin orgitleri, akademisyenler
ve hukukgular tarafindan elestiriimektedir. Raporda, aile odakli bir yaklagim
sergilenerek ailenin glglendirilmesi hedefinden s6z edilmekte; fakat kadinin konumu
ve giclendiriimesinden bahsedilmemektedir. Bu g¢ergevede raporun, aile ici iliskileri
demokratiklestirmek ve aile ici sorunlarin temelinde yatan politik ve toplumsal normlari
bitunsel bir bakis acisiyla analiz etmek yerine vaka odakli bir yaklasimla toplumsal
cinsiyete dayal esitsizlikleri pekistirdigi iddia edilmektedir. (https://nazanmoroglu.
com/aile-kurumunun-guclendirilmesi-icin-alinmasi-gereken-onlemlerin-belirlenmesi-
meclis-arastirmasi/, Son erisim tarihi: 28/04/2023; http://www.keig.org/wp-content/
uploads/2016/05/HDP_komisyon_muhalefet_serh.pdf; Son erisim tarihi: 28/04/2023).

Keles D (2023). Nafaka Veren Erkeklerin ‘Nafaka Magduru’ Soéylemine ‘Yoksullugun 1572
Kadinlagmas!’ Olgusu Uzerinden Bakmak. Miilkiye Dergisi, 47(6), 1546-1579.



5Bkz.https://www.birgun.net/haber/bozdag-suresiz-nafakanin-adil-olmadigina-
inanan-bir-adalet-bakaniyim-405049.

6 Buna karsin 2019 yilinda basta bilylksehirlerdeki barolar olmak lizere pek ¢ok baro
ve Tirkiye Barolar Birligi Kadin Hukuku Komisyonu (TUBAKKOM) tarafindan nafaka
calistaylari diizenlenmistir. Bu calistaylarin sonug bildirgelerinde kadinlarin toplumsal
cinsiyet esitsizligi nedeniyle yasadiklari zorluklara, kadin istihdaminin yetersizligine,
odenen nafaka miktarlarinin dustkligine dikkat c¢ekilmis; glincel uygulamanin
korunmasi 6nerilmistir. (https://kockam.ku.edu.tr/yoksulluk-nafakasi-tartismalarina-
sosyolojik-bir-yaklasim-guclu-aile-erkek-magduriyeti-toplumsal-cinsiyet-esitligi-hilal-
dikmen/. Son erisim tarihi: 03/05/2023).

7 2018 yilinda gergeklestirilen nafaka calistayinda, nafaka magduru oldugunu iddia eden
kisilerin sayisina iliskin bakanliklar tarafindan herhangi bir veri paylasilmamis; Meclis’'te
bu konuda verilen soru &nergelerine de cevap verilmemistir. Bununla birlikte istanbul
Barosu Kadin Haklari Merkezi Beyoglu Adli Yardim Biirosu’nda yapilan bir calismada
incelenen 117 dosya igcinden sadece 13 tanesinde kadinlar icin yoksulluk nafakasina
hikmedildigi gorilmdstar. Yani bu arastirmadaki kararlarin yaklasik %90’ inda yoksulluk
nafakasi karari verilmedigi ve buradan bir erkek magduriyeti cikmadigi anlasiimaktadir.
%10’luk kisimda yer alan yoksulluk nafakalarinin yarisinda ise 350 TL ve altinda nafaka
bedellerine hikmedildigi ifade edilmektedir (Nafakama Dokunma, 2020: 42). Ayrica
istanbul Barosu Adli Yardim Biirosunda kullanilan veri tabani programi Ulzerinden
yapilan bir baska arastirmada 2017 ve 2018 yillarina ait toplam 1895 kararli dosyasi
bulunan bosanma davasi incelenmis ve verilen kararlarin buyik ¢ogunlugunda
yoksulluk nafakasina hilkmedilmemis oldugu gorilmustir (Nafakama Dokunma, 2020:
45-46). Yine bir baska arastirmada, mahkemelerce en yiksek oranda kabul edilen
nafaka tirlnin % 69.73 oranla ortak ¢ocuklar igin baglanan istirak nafakasi oldugu;
yoksulluk nafakasinin kabul oraninin ise % 48.83 oldugu ifade edilmektedir. (https://
www.raporlar.org/yoksulluk-nafakasi-raporu-kadin-dayanisma-vakfi/. ~ Son  erisim
tarihi: 03/05/2023). Buna karsin 2019 yilinda barolar tarafindan gergeklestirilen nafaka
cahistaylarinda dikkat cekilen noktalardan biri, tartisilmasi gereken konunun nafaka
hakki degil, “tahsil edilemeyen nafakalar” oldugudur. Bu ¢ercevede calistaylarin sonug
bildirgelerinde nafaka almaya hak kazanan kadinlarin yoksulluk ve istirak nafakalarinin
tahsilinde yasadiklari zorluklar vurgulanmistir. (https://kockam.ku.edu.tr/yoksulluk-
nafakasi-tartismalarina-sosyolojik-bir-yaklasim-guclu-aile-erkek-magduriyeti-
toplumsal-cinsiyet-esitligi-hilal-dikmen/ Son erisim tarihi: 03/05/2023).

8 Akgabay F C (2019). Yoksulluk Nafakasi Arastirmasi (Sosyo-hukuki bir inceleme).;
Bozkurt F D (2021). Yoksulluk Nafakasini insan Haklari ve Toplumsal Cinsiyet Ekseninde
Yeniden Disiinmek. inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 12(2), 566-584.; Citak
B (2016). Yoksulluk Nafakasi. Journal of Istanbul University Law Faculty, 74(1), 241-
257.; Demirbas A (2018). Giincel Tartismalarla Yoksulluk Nafakasi. istanbul Medipol

1573 Keles D (2023). Nafaka Veren Erkeklerin ‘Nafaka Magduru’ Séylemine ‘Yoksullugun
Kadinlasmasl’ Olgusu Uzerinden Bakmak. Miilkiye Dergisi, 47(6), 1546-1579.



Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5(2), 219-236.; Ers6z 0 (2018). Yoksulluk Nafakasinin
Sona Ermesi. Journal of Judgments by the Court of Jurisdictional Disputes/Uyusmazlik
Mahkemesi Dergisi, (12).; Hamzagebi M (2002). Tirk Medeni Kanununa Goére Bosanma
ve Ayrilik Hallerinde Tedbir, Yoksulluk ve istirak Nafakasi. Selcuk Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi, 10(3-4), 23-48.; Kartal N (2019). Turk Hukukunda yoksulluk nafakasi.
(Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Medipol Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii).; Kulakl E
(2018). Yoksulluk Nafakasi Ve Yoksulluk Nafakasinin Stiresi Baglaminda Bir Mukayeseli
Hukuk incelemesi. istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5(2), 237-268.;
Serim A A (2007). Yoksulluk Nafakasi. Journal of Istanbul University Law Faculty, 65(1),
287-302.

9Bkz:https://www.un.org/womenwatch/daw/followup/session/presskit/fs1.
htm#:~:text=The%20majority%200f%20the%201.5,%22the%20feminization%20
of%20poverty%22.

10 Bkz.https://www.evrensel.net/haber/426333/cumhurbaskani-erdogan-kadini-aile-
ile-tarif-etti-yine-en-az-3-cocuk-dedi.

11 Bkz._https://www.bbc.com/turkce/articles/c514rwijyp5vo.

12Bkz.https://www.ntv.com.tr/turkiyve/benim-icin-kadin-oncelikle-
annedir,IXBgngZ1IEC ZNbn5CIHWA.

13 Bkz. https://www.akparti.org.tr/media/272148/2023-vizyonu.pdf.

14 Bu gruplar sunlardir: ‘Bosanmis insanlar ve Aile Platformu’, ‘Bosanmis Magdur
Babalar Dernegi’, ‘Nafaka Magdurlari Hukuki Miicadele Grubu’, ‘Bosanma Velayet
Nafaka Magdurlar’, ‘Nafaka Hapsi Magdurlari-Erkek ve Baba Haklari Platformu’,
‘Tiirkiye Bosanmis insanlar ve Aile Platformu’ ve ‘Siiresiz Nafaka Magdurlari Platformu’.

15 Bkz. https://twitter.com/snmplatformu?ref_src=twsrc%5Egoogle%7Ctwcamp%5Ese
rp%7Ctwgr%5Eauthor.

16 Bkz. https://twitter.com/trbiaplatformu.

17 Facebook ve Twitter gibi sosyal ag sitelerinin ortaya ¢ikisi medyanin kamusal alan
acisindan rolline yonelik tartismalara yeni bir boyut kazandirmistir. Buna gore iyimser
ve slipheci olmak tizere iki farkh yaklasim sdz konusudur. iyimser yaklasimi savunanlar,
sosyal ag sitelerinin demokratik katilimla ilgili anlayisimizi degistirdigini, katihmin
onundeki engelleri kaldirdigini; yani insanlarin gevrimigi ortamlarda herhangi bir tcret
6demeden sbz sahibi olabilmesinin 6niint agtigini ifade etmektedirler. Buna karsin
sUpheci yaklasimcilar, sosyal ag sitelerinin sinirliliklari Gzerinde durmakta ve bu sitelerin
geleneksel medyaya 6zgii anlayisi yeniden Urettigini; bu platformlardaki tartismacilarin
da siradan yurttaslar yerine taninmis gazeteci, politikaci ya da uzmanlar oldugunu ifade
etmektedirler. Dolayisiyla onlara gore sosyal ag siteleri, alternatif bir kamusal alan

Keles D (2023). Nafaka Veren Erkeklerin ‘Nafaka Magduru’ Séylemine ‘Yoksullugun 1574
Kadinlagmas!’ Olgusu Uzerinden Bakmak. Miilkiye Dergisi, 47(6), 1546-1579.



olmaktan uzaktir (Kiyan ve Kocager, 2020: 466). Bu calismada ise iyimser yaklasima
uygun olarak sosyal ag sitelerinin kamusal bir tartisma alani olma islevi esas alinmistir.

18 Bu tweetler, LGBTIQ+ bireylere, feminizme, 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina
Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’a, istanbul Sézlesmesi’ne ve Medeni Kanun’a
karsithigl icermektedir.

19 Siresiz Nafaka Magdurlari Platformu’nda yoksulluk nafakasi ile ilgili olmayan
LGBTiQ+lar, feministler, Medeni Kanun ya da istanbul Sézlesmesi gibi konulara
yoksulluk nafakasindan daha fazla karsi ¢cikilmasi, aslinda temel meselenin ‘magduriyet’
olmadigini; genel olarak toplumsal cinsiyet esitlig§inde temellenen kanunlara, kadinlara
ve LGBTiQ+larakars! bir tavrin s6z konusu oldugunu géstermektedir. Bu agidan platformu
toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerin bir 6rnegi olarak degerlendirmek mimkiindiir.
Platformun bu 6zelligi de ayrica tartisiimasi ve galisilmasi gereken bir konudur.

20 ‘Magdur’ kavramina iliskin bu bilgiye ragmen, kavram, calismanin 6rneklemi ve
veri analizi bunu gerektirdigi icin ‘Stiresiz Nafaka Magdurlari Platformu’nda kullanildigi
anlama uygun olarak kullanilmistir.

21 Bkz. Gul H Yalginoglu N & Ath Z C (2014). Turkiye’de Calisma Yasaminda Kadinin
Konumu ve Sorunlari. TAF Preventive Medicine Bulletin, 13(2), 169-176.; Ozer M M
(2017). Ataerkil Kapitalist Calisma Yasaminda Kadin Tanikliklari. Calisma ve Toplum,
3(54): 1397-1424.; Urhan B (2014). Sendikasiz Kadinlar Kadinsiz Sendikalar. istanbul:
KADAV Yayinlari.; Yaman Oztiirk M ve Dedeoglu S (2010). Kapitalizm ve Ataerki iliskisi
Cergevesinde Kadin Emegi. Melda Yaman Oztiirk ve Saniye Dedeoglu (Ed.). Kapitalizm,
Ataerkillik ve Kadin Emegi: Tirkiye Ornegi icinde (9 — 23). istanbul: SAV Sosyal
Arastirmalar Vakfi.

22 Benzer ornekler igin bkz.
https://twitter.com/AhmetTuranZTRK/status/1606443564577218562;
https://twitter.com/hikmetbilici25/status/1538485250019442688;
https://twitter.com/cengizdincer58/status/1550118284002877441;

https://twitter.com/AhmetTuranZTRK/status/1606443564577218562.
23 Ornekler icin bkz.

https://www.sabah.com.tr/yasam/evde-niye-yemek-yok-diye-bicakladi-2103601;
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/yemek-yapmayan-esini-caydanlikla-
dovdu-23249386.

24 Bkz. https://kadincinayetlerinidurduracagiz.net/.

25 Benzer baska ornekler igin bkz:
https://twitter.com/aysegulesit01/status/1556776324680892417;

1575 Keles D (2023). Nafaka Veren Erkeklerin ‘Nafaka Magduru’ Séylemine ‘Yoksullugun
Kadinlasmasl’ Olgusu Uzerinden Bakmak. Miilkiye Dergisi, 47(6), 1546-1579.



https://twitter.com/aysegulesit01/status/1556776772104069121;
https://twitter.com/Esra_Tailor/status/1558349570958151681 ;
https://twitter.com/y_nesi/status/1612166675646025729;
https://twitter.com/ayseesit2737/status/1612130801554014210.

Kaynakg¢a
Acar Savran G (2018). Feminizm Yazilari Kuramdan Politikaya. Ankara: Dipnot Yayinlari.

Acar Savran G (2012). ikinci Basima Onséz. iginde: G Acar Savran ve N Tura Demiryontan
(der), Kadinin Gériinmeyen Emegi, istanbul: Yordam Kitap, 9-16.

Akcabay F C (2019). Yoksulluk Nafakasi Arastirmasi (Sosyo-Hukuki Bir inceleme). Ankara:
Sen Matbaa.

Alan Siimer B (2019). Hayvan Etigine Yénelik Felsefi Yaklagimlar. icinde: Z Karacagil ve A
O Tiro (der), Current Debates on Social Sciences 2, Ankara: Bilgin Klltiir Sanat Yayinlari,
19-27.

Bayraktar S (2011). Makbul Anneler Miistakbel Vatandaslar. Ankara: Ayizi Kitap.
Bora A (2012). Kadinlarin Sinifi. istanbul: iletisim Yayinlari.

Bradshaw S ve Linneker B (2003). Challenging Women’s Poverty. London: Catholic
Institute for International Relations.

Bugra A (2005). Yoksulluk ve Sosyal Haklar. Sivil Toplum Gelistirme Merkezi Bogazigi
Universitesi Sosyal Politika Forumu.

Buvinic M (1997). Women in Poverty: A New Global Underclass. Foreign Policy, 108,
38-53.

Coban Kenes H (2016). Metaforun Ayrimci Hegemonyanin insasindaki Rolii: Suriyelilerin
Haberlestirilmesinde Metafor Kullanimi. Gaziantep University Journal of Social Sciences,
(15)2, 253-280.

Dedeoglu S (2000). Toplumsal Cinsiyet Rolleri Agisindan Turkiye’de Aile ve Kadin Emegi.
Toplum ve Bilim, 86, 139-170.

Ecevit Y (2020). Toplumsal Cinsiyetle Yoksulluk iliskisi Nasil Kurulabilir? Bu iliski Nasil
Gahsilabilir?.  https://kadinsavunmasi.org/toplumsal-cinsiyetle-yoksulluk-iliskisi-nasil-
kurulabilir-bu-iliski-nasil-calisilabilir-yildiz-ecevit/#more. Son erisim tarihi, 31/01/2023.

Erikli S (2020). Galisma Yasaminda Toplumsal Cinsiyet  Ayrimciliginin
Goriniimi. Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2(1), 39-60.

Eroglu S (2020). Yoksulluk Nafakasinda Yeni Yasal Diizenlemeye ihtiyac Yoktur. istanbul
Barosu Kadin Haklari Merkezi Ozel Yayini, 6-9.

Keles D (2023). Nafaka Veren Erkeklerin ‘Nafaka Magduru’ Séylemine ‘Yoksullugun 1576
Kadinlagmas!’ Olgusu Uzerinden Bakmak. Miilkiye Dergisi, 47(6), 1546-1579.



Erzene Biirgin D (2015). Ev Kadinlarinin Siyasal katiimlari ve Feminizm Anlayislari: izmir
Ornegi. Kadin/Woman 2000, 16(1), 93-118.

Gedik E (2020). Diinyada ve Tiirkiye’de Dijital Feminizm incelemesi: Genglerin Dijital
Aktivizm Deneyimleri. Toplum ve Kiiltiir Arastirmalari Dergisi, 5, 123-136.

Gulbahar H (2022). Kadina Karsi Ekonomik Siddet Baglaminda Nafaka Meselesi ve
Diger Bazi Hususlardaki Tartismalar. https://esikplatform.net/kategori/nafaka-raporlar-
arastirmalar/. Son erisim tarihi, 5/10/2022.

Giines F (2015). Toplumsal Yeniden Uretim ve Karsiligi Odenmeyen Kadin Emegi. TTB
Mesleki Saghk ve Glivenlik Dergisi, 56, 2-9.

Hartmann H (2006). Marksizm’le Feminizmin Mutsuz Evliligi. istanbul: Agora Kitapligi.

Isik E ve Serdaroglu U (2015). Kadin Emegi Feminist iktisadin Yol Haritasi Uzerinden Bir
Okuma. TTB Mesleki Saglik ve Giivenlik Dergisi, 56, 6-14.

Kiyan Z ve Kocager U (2020). Tiirkiye’de Twitter’in Kamusal Tartismalardaki Rolii Uzerine
Bir Degerlendirme. Akdeniz Universitesi lletisim Fakiiltesi Dergisi, 34, 464-489.

KONDA Yoksulluk Nafakasi Dosyasi. (2020). https://esikplatform.net/s/2547/i/Konda_
Nafakasi_Arastirmasi.pdf. Son erisim tarihi, 5/10/2022.

Kimbetoglu B (2015). Sosyolojide ve Antropolojide Niteliksel Yontem ve Arastirma.
istanbul: Baglam Yayincilik.

Mor Salkim Kadin Dayanisma Dernegi “Nafaka Calistay’” Duzenledi. (2009). https://
esikplatform.net/s/2547/i/Mor_Salkim_Dernegi_Nafaka_Calistayi.pdf. Son erisim
tarihi, 5/10/2022.

Memis E ve Ozay O (2011). Evigi ugraslardan iktisatta karsiliksiz emege: Tiirkiye lizerine
yapilan galismalara iliskin bir degerlendirme. icinde: S. Sancar (der), Birka¢ Arpa
Boyu..., 239-268.

Moroglu N (2020). Yoksulluk Nafakasi Tartismalari. istanbul Barosu Kadin Haklari
Merkezi Ozel Yayini, 10-13.

Ozenoglu A ve Unal G (2015). Aglik ve Yoksullugun Cocuklarda Saldirganlik ve Siddet
Davranislari ile iliskisi. Giimiishane Universitesi Saghk Bilimleri Dergisi, 4(1), 162-179.

Ozkaplan N (2009). Duygusal Emek ve Kadin isi/Erkek isi. Calisma ve Toplum, 2(21), 15-
23.

Oztan E (2018). Neoliberalizmin Ev Hali: Tiirkiye’de Aile, Cinsellik ve Toplumsal Cinsiyet.
icinde: i Akga vd. (der), “Yeni Tiirkiye”ye Varan Yol, istanbul: iletisim: 243-260.

Pekel E(2019). Toplumsal Cinsiyet Rollerive Kadinin Calisma Hayatindaki Konumu. Balkan
& Near Eastern Journal of Social Sciences (BNEJSS), 5(1), 30-39.

1577 Keles D (2023). Nafaka Veren Erkeklerin ‘Nafaka Magduru’ Séylemine ‘Yoksullugun
Kadinlasmasl’ Olgusu Uzerinden Bakmak. Miilkiye Dergisi, 47(6), 1546-1579.



Peterson J (1987). The Feminization of Poverty. Journal of Economic Issues, 21(1), 329-
337.

Saygiligil F ve Giiliz S (2015). Kadinlarin Gériinmeyen Emegi. icinde: C Kagitcibasi vd.
(der), Kadin Odakli, istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 55-81.

Sever M (2015). Kadinlik, annelik, gonlli ¢ocuksuzluk: Elisabeth Badinter’den Kadinlik
mi Annelik mi?, Tina Miller’dan Annelik Duygusu: Mitler ve deneyimler ve Corinne
Maier’den No Kid Gzerinden bir karsilastirmali okuma galismasi. Fe Dergi, 7(2), 72-86.

Soyseckin | (2015). Tiirkiye’de Kadin istihdami ve Sosyal Refah Uygulamalari. Miilkiye
Dergisi, 39(3), 245-270.

Senel B (2017). “Biz Biyuk Bir Aileyiz”: Turkiye’de Devlet Séyleminde ‘Makbul’ Kadinhk
ve Aile. Miilkiye Dergisi, 41(2), 31-70.

Sener U (2012). Kadin Yoksullugu. Miilkiye Dergisi, 36(4): 51-67.
Senses F (2022). Kiiresellesmenin Oteki Yiizii Yoksulluk. istanbul: iletisim Yayinlari.
TDK Sézltk. (2023). https://sozluk.gov.tr/. Son erisim tarihi, 28/01/2023.

Toksdz, G (2016). Kadin’dan Aile’ye Gecis AKP Ddneminin istihdam Politikalarinin
Toplumsal Cinsiyet Agisindan Analizi. Sosyal insan Haklari Ulusal Sempozyumu Vil
Bildiriler, DiSK Yayinlari 70: 111-121.

Toks®z G (2012). Neoliberal Piyasa, Ozel ve Kamusal Patriyarka Cikmazinda Kadin Emegi.
icinde: S Dedeoglu ve A Y Elveren (der.), Turkiye’de Refah Devleti ve Kadin, istanbul:
iletisim Yayinlari, 103-126.

Toksdz G (2007). isglici Piyasasinin Toplumsal Cinsiyet Perspektifinden Analizi ve
Bolgeler Arasi Dengesizlikler. Calisma ve Toplum, 4(15), 57-79.

TUIK istatistikleri. https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Isgucu-
Istatistikleri-2021-45645. Son erisim tarihi, 1/03/2023.

Turk Medeni Kanunu. (2001). https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.
pdf. Son erisim tarihi, 1/03/2023.

Ulusoy D ve Sosyalist Feminist Kolektif (2013). Kadinlarin Ucretli-Ucretsiz Emek Kiskaci:
AKP’nin Aile Politikalari ve Yeni Muhafazakarlk. Baska Bir Aile Anlayisi Miimkiin Mii?,
112-120.

Unlitiirk Ulutas C (2009). Yoksullugun Kadinlasmasi ve Gériinmeyen Emek. Calisma ve
Toplum, 2(21): 25-40.

van Dijk T A (2003). Séylem ve ideoloji: Cok Alanli Bir Yaklasim. icinde: B Coban ve Z
Ozarslan (der), Séylem ve ideoloji: Mitoloji, Din, ideoloji, istanbul: Su Yayinlari, 13-112.

Keles D (2023). Nafaka Veren Erkeklerin ‘Nafaka Magduru’ Séylemine ‘Yoksullugun 1578
Kadinlagmas!’ Olgusu Uzerinden Bakmak. Miilkiye Dergisi, 47(6), 1546-1579.



van Dijk T A (2010). Séylem ve iktidar. icinde: A Cavdar ve A B. Yildirim (der), Nefret
Suclari ve Nefret Séylemi, istanbul: Uluslararasi Hrant Dink Vakfi Yayinlari, 9-41.

Walby S (2014). Patriyarka Kurami. Cev: Hilya Osmanagaoglu. Ankara: Dipnot
Yayinlari.

Yaman Oztiirk M ve Dedeoglu S (2010). Kapitalizm ve Ataerki iliskisi Cercevesinde Kadin
Emegi. icinde: M Yaman Oztiirk ve S Dedeoglu (der), Kapitalizm, Ataerkillik ve Kadin
Emegi: Turkiye Ornegi, istanbul: SAV Sosyal Arastirmalar Vakfi, 9 — 23.

Yavuz ipekyiiz F (2021). Sunus. icinde: A Pasinli ve H Demir (der), Nafaka Kararlari
Isiginda Nafaka Arastirmasi Hukuki Bir inceleme, Diyarbakir: Diyarbakir Barosu Kadin
Haklari Arastirma ve Uygulama Merkezi, 10-13.

Yikselbaba U (2013). AKP’nin Kadina Yonelik Séylem ve Politikalari: Neo-Liberalizm,
[limli islam ve Kadin. Kadin/Woman 2000, 14(2).

1579 Keles D (2023). Nafaka Veren Erkeklerin ‘Nafaka Magduru’ Séylemine ‘Yoksullugun
Kadinlasmasl’ Olgusu Uzerinden Bakmak. Miilkiye Dergisi, 47(6), 1546-1579.



